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Verfolgung und Widerstand
in Koblenz 1933 - 1945

Eine Skizze. Teil 2 (Fortsetzung aus Sachor Heft Nr. 17 - 1/99, S. 50-63)

von Joachim Hennig

XIll. Das Jahr 1938

Das Jahr 1938 markierte - wie
bereits im ersten Teil dieses Aufsatzes
dargestellt wurde - einen Wendepunkt
der Verfolgung im “Dritten Reich”.
Dies ist aber keine Eigentiimlichkeit
der Koblenzer Verhaltnisse, sondern
ein generelles, reichsweit festzustel-
lendes Phanomen. Auch insoweit
zeigt sich, dass Koblenz eine ganz
“normale” Stadt wahrend des Natio-
nalsozialismus war und man - umge-
kehrt betrachtet - fast die gesamte
Verfolgung und einen groB3en Teil des
Widerstandes jener Zeit auch vor Ort
in Koblenz wiederfindet - sofern man
nur genau genug hinschaut.

Ein solcher Wendepunkt gerade
far die Diskriminierung und Verfolgung
der Juden (der schlimmsten von allen
Verfolgungen) war die scheon kurz
geschilderte sog. Reichspogromnacht
vom 9. auf den 10. November 1338.
Sie war der Beginn der systemati-
schen und spater fabrikmaBigen Ver-
nichtung der jludischen Mitbirger.

Einen Wendepunkt fir die Verfol-
gung bedeutete das Jahr 1938 aber
auch, weil bereits damals Hitler die
Entfesselung des Zweiten Weltkrie-
ges ins Kalklil gezegen hatte und
Vorbereitungen getroffen wurden, um
diesen Krieg im Sinne der Nationalso-
zialisten “effektiv’ flhren und unter
dessen Ausnutzung die bisherigen
Diskriminierungen und Verfolgungen
ausweiten und “perfektionieren” zu
konnen.

Beispielhaft erwahnt sei in diesem
Zusammenhang die “Verordnung Uber
das Sonderstrafrecht im Kriege und
pel besonderem Einsatz” (KSSVO}
vom 17. August 1938. Diese Verord-
nung schaffte flir den Kriegsfall Son-

dertatbesténde wie den der Spionage,
der Freischérlerei und vor allem den
spéter sehr bedeutsamen und duBerst
exzessiv angewandten Sonder-
straftatbestand der “Zersetzung der
Wehrkraft” (§ 5 KSSVO). Sie war als
“militarische Mobilmachungsmannah-
me auf dem Gebiet der Kriegsstraf-
rechtspflege” konzipiert*. Es war
dann dem Chef des Oberkommandos
der Wehrmacht (1), General Keitel,
vorbehalten, diese Verordnung ein
Jahr spéter, am 26. August 1939(!),
am “Vorabend* des deutschen Uber-
falls auf Polen, in Kraft zu setzen.

Zwischen den Vorarbeiten zu der
Kriegssonderstrafrechts-Verordnung
von August 1938 und ihrem Inkrafttre-
ten im August 1939 lagen wichtige
Stationen der deutschen und auch
europdischen Geschichte: Am 12./13.
Marz 1938 waren deutsche Truppen
in Osterreich einmarschiert und hat-
ten den “Anschluss Osterreichs” an
das Deutsche Reich bewirkt. Wenig
spater, Ende Maj 1938, kindigte Hit-
ler die Zerschlagung der Tschechoslo-
wakei an. Im September 1938 provo-
Zierte Hitler dann die Sudentenkrise,
die aber wider Erwarten nicht zum
Krieg, sondern vielmehr zum sog.
Mtnchner Abkommen vom 29./30.
September 1938 fuhrte. In diesem
Abkommen gestanden England und
Frankreich den Nationalsozialisten die
Angliederung des Sudetengebietes
an das Deutsche Reich zu. Wenige
Tage spéter marschierte die Deutsche
Wehrmacht in das Sudetenland ein.
Im Marz 1939 Uberfiel Deutschland
die Tschechoslowakei und auf seinen
Druck hin entstand das “Reichspro-
tektorat Bohmen und Mahren”. Noch
im selben Monat marschierte Hitler-
Deutschland in das litavische Memel-
gebiet ein und gliederte es wieder ins
Deutsche Reich ein. Nach all diesen

den néchsten Krieg schon billigend in
Kauf nehmenden MafRnahmen wurde
dann die Kriegssonderstrafrechts-Ver-
ordnung am 26. August 1939 in Kraft
gesetzt, wenige Tage spéater entfes-
selte Hitler den Zweiten Weltkrieg.

In dieser Zeit entstanden noch
weitere “Schubladengesetze” zur
Kriegsvorbereitung, wie vor allem die
“Verordnung Uber auBerordentliche
RundfunkmaBnahmen”, die “Kriegs-
wirtschaftsverordnung” und die “Ver-
ordnung gegen Volksschédlinge”.
Diese Vorschriften, die nicht von dem
ohnehin langst entmachteten Reichs-
tag, sondern als bloBe Rechtsverord-
nungen von Hitler und seinen Mini-
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stern beschlossen wurden, schafften
oft nebulése Sondertatbestidnde mit
drakonischen Strafen bis hin zur
Todesstrafe. Im Zuge des Angriffs auf
Polen am 1. September 1939 traten
diese “Schubladengesetze” dann alle-
samt in Kraft.

Der Beginn des Zweiten Weltkrie-
ges markierte in vielem eine schwer-
wiegende Verschéarfung der innen-
und auBenpolitischen Verhaltnisse
und eine weitere Radikalisierung der
Verfolgung durch die Nationalsoziali-
sten und ihre Helfer. Damit &nderten
sich auch die Repressalien der Nazis
reichsweit und in dem von ihnen
angegriffenen und besetzten Europa,
aber ganz konkret auch in Koblenz.
Es anderte sich dabei nicht die Rich-
tung der Verfolgung, wohl aber deren
Schwere und die Zahl der Opfer.
Waren bisher - bis zum Beginn des
Zweiten Weltkrieges - die Toten noch
die Ausnahme, so war es in der Zeit
danach eher umgekehrt: Die Ausnah-
me waren die Uberlebenden.

XIV. Die weitere Verfolgung von
Gewerkschaftern

Von &hnlich langer Hand geplant
wie die Verscharfung des Strafrechts
war zum Kriegsbeginn am 1. Septem-
ber 1939 die Verfolgung von Funk-
tiondren der SPD, KPD, auch des
Zentrum und vor allem der Gewerk-
schaften. Die davon betroffenen Per-
sonen standen auf einer sorgféltig
erstellten Liste. Entsprechend dieser
wurden beim Kriegsausbruch am 1.
September 1939 etwa 850 Funktion&-
re der SPD, KPD, des Zentrum und
der Gewerkschaften verhaftet. Einer
von ihnen war der aus (Koblenz-)Met-
ternich stammende und dort auch ver-
haftete Gewerkschafter und Sekretér
der SPD Johann Détsch. Er wurde in
Schutzhaft genommen, obwohl er seit
Jahren in Metternich zurlickgezogen
gelebt und Kommunisten, die ihn -
recht plump - fir eine gemeinsame
Widerstandstatigkeit zu gewinnen ver-
sucht hatten, sogar bei der Gestapo
angeschwarzt hatte®. Doétsch wurde
zu Kriegsbeginn in das Konzentrati-
onslager Sachsenhausen veschleppt,
dort blieb er bis zur Befreiung inhaf-
tiert”.

XV. Die Opfer der T-4-Aktion

Der Massenmord an psychisch
Kranken, der schon sehr bald nach

dem Beginn des Zweiten Weltkrieges
seinen Anfang nahm, hat demgegen(-
ber eine l&angere Vorgeschichte, die
gar bis ins 19. Jahrhundert zurlick-
reicht.®® In der Ideologie des National-
sozialismus hatte der Tod von etwa
400.000 psychisch Kranken seine
Wurzeln in Hitlers “Mein Kampf” (“Es
ist eine Halbheit, unheilbar kranken
Menschen die dauernde Méglichkeit
einer Verseuchung der Ubrigen
gesunden zu gewahren. Es entspricht
dies einer Humanitat, die, um dem
einen nicht wehe zu tun, hundert
andere zu Grunde gehen 14Bt."). Das
“Gesetz zur Verhitung erbkranken
Nachwuchses” aus dem Jahre 1933
war bereits ein wesentlicher Schritt
auf dem Weg zu einer solchen “Ras-
senhygiene”.® Schon Mitte der 30er
Jahre wollte die NS-Spitze hierbei
aber nicht stehen bleiben, sondern
war zur massenhaften Tétung von
Psychiatriepatientinnen bereit. Hitler
entschloss sich, eine solche “Eu-
thanasie”-Aktion aber erst im Kriegs-
falle durchzufiihren, da der Ausnah-
mezustand des Krieges die als
geheim geplante Erfassung und
Ermordung der Kranken vereinfachen
wiirde - zunAchst hielt er “vorsichtiges
Abwarten” fir ratsam. Aber schon pa-
rallel zu den Kriegsvorbereitungen
fanden ab Mitte 1939 Planungsge-
sprache zur Organisation dieser Akti-
on statt. Im Juli 1939 wurde dann in
der "Kanzlei des Fihrers” die “Eu-
thanasie™-Aktion, die wegen des Sit-
zes der Behdrden in

schriftlich festzuhalten. Er unter-
schrieb auf privatem Briefpapier fol-
genden Text: “Reichsleiter Bouhler
und Dr. med. Brandt sind unter Ver-
antwortung beauftragt, die Befugnisse
namentlich zu bestimmender Arzte so
zu erweitern, dass nach menschli-
chem Ermessen unheilbar Kranken
bei kritischster Beurteilung ihres
Krankheitszustandes der Gnadentod
gewahrt werden kann.” Dieser sog.
Erméachtigungserlass wurde auf den
1. September 1939, den Tag des
Uberfalls auf Polen, zuriickdatiert und
auch nur im engsten Kreis publik
gemacht. Der Reichsjustizminister Dr,
Gurtner wurde - nachdem sich die
Strafanzeigen und Beschwerden
wegen der Tétungen hauften - von Dr.
Bouhler erst im August 1940 darlber
informiert. Der Erlass war bis zum
Ende des "Dritten Reiches” die einzi-
ge pseudo-rechtliche Grundlage flr
den Massenmord an mehreren hun-
derttausend Menschen.

Bei dieser sog. Vernichtung
lebensunwerten Lebens unterschei-
det man zwei Phasen: Die erste
Phase dauerte bis August 1941, Nach
einer Unterbrechung schloss sich die
zweite Phase, friher auch missver-
standlich “wilde” Phase der “Euthana-
sie” bezeichnet, von 1942 bis zum
Kriegsende an. Auch Koblenzer Mit-
birger wurden Mordopfer der T-4-
Aktion, und zwar sowohl solche der
ersten als auch der zweiten Phase.

der Tiergarten-
straBe 4 in Berlin
den Namen “T-4-
Aktion” erhielt,
beschlossen. Hier-
flir ermachtigte Hit-
ler den Reichsleiter
Bouhler und seinen
Begleitarzt Dr.
Brandt. Den Erlass |
eines Gesetzes fur P
diese Morde lehnte
Hitler aber ab. Ihm
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Oktober 1939 war er
bereit, den bisher
nur mindlich erteil-
ten Auftrag auch

Futhanasie-Erlass” Hitlers, datiert vom 1. Septermber 1938,
dessen Kopie ausweislich des handschriftfichen Vermerks dem
Reichsjustizminister Dr. Gurtner am 27. August 1940 von
Bouhler Gbergeben wurde.
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Mit Sicherheit - so viel steht fest -
sind drei Opfer der ersten Phase der
Aktion in Koblenz geboren.® lhr Ver-
folgungsschicksal aufzukléaren, ist
angesichts dieser sensiblen Materie
nicht leicht. Es kommt hinzu, dass die
Nationalsozialisten diese Aktion ge-
heim hielten und sich um die Ver-
schleierung der Morde bemiihten.
Zunéachst wurden die psychisch Kran-
ken und geistig Behinderten in den
Heil- und Pflegeanstalten mit Hilfe
eines Vordrucks erfasst und die als
“unheilbar” bezeichneten ausgeson-
dert. Aus diesen “Stammanstalten”
verschleppte man die Kranken in sog.
Zwischen- oder Durchgangsanstalten.
Sie dienten zum einen als Tarnung -
fir die Angehérigen der Kranken
wurde es schwieriger, den Verbleib
der verschleppten Anstaltsinsassen
ausfindig zu machen. Zum anderen
konnte in den Zwischenanstalten erst
einmal ein groBer Teil der Opfer unter-
gebracht werden, die dann nach und
nach auf Abruf in die Tétungsanstal-
ten verlegt wurden. Die Koblenz
nachsigelegene Zwischenanstalt war
die Provinzial Heil- und Pflegeanstalt
Andernach. Von dort aus wurden die
Opfer in die “Euthanasie™-Tétungsan-
stalt nach Hadamar bei Limburg ver-
legt.” In der dortigen Gaskammer er-
mordete man sie mit Kohlenmonoxyd
und verbrannte sie. In dem dicht
besiedelten Gebiet und wegen vieler
“Pannen” blieb die Aktion nicht unent-
deckt. Bekannt sind vor allem die Pre-
digten des Bischofs ven Minster, Cle-
mens August Graf von Galen, vom
August 1941, in denen er in aller
Offentlichkeit die Anstaltsmorde heftig
kritisierte. Das flhrte dann zum Ab-
bruch der Aktion im August 1941,

Damit war die “Vernichtung
lebensunwerten Lebens” aber noch
nicht beendet. Wie bereits erwahnt
ging die Aktion ab 1942 in der zweiten
Phase weiter. In dieser Zeit wurde
aber weniger auffallig gemordet, die
Kranken starben an tddlichen Medika-
mentendosen und durch gezielte
Mangelernahrung. Aus dieser zweiten
“Euthanasie”-Phase lassen sich sie-
ben Opfer aus Koblenz und Umge-
bung identifizieren: sechs von ihnen
waren in der Stadt Koblenz geboren,
eins stammte aus dem Kreis Koblenz.
Drei von ihnen hatten vor der Ermor-
dung ihren letzten Wohnsitz in
Koblenz - eines von ihnen lebte
zuletzt im Altersheim in Koblenz-
Horchheim - und je ein Opfer wohnte

im Kreis Koblenz bzw. in Ransbach,
ihre Sterbedaten reichen von Novem-
ber 1942 bis April 1945 %

XVI. Erste Deportation der Sinti

Der Zweite Weltkrieg war weiter-
hin ein Anlass fiir die erste Deportati-
on der Sinti aus Koblenz und Umge-
bung im Mai 1940. Aber auch diese
MaBnahmen waren das Resultat einer
planméaBigen Diskriminierung und
Drangsalierung dieser Mitblrger, die
dann spater zum Volkermord an den
Sinti und Rema fihrten.

Die Sinti - Roma gab es hier bei
uns kaum - waren ebenfalls von den
Nationalsozialisten als “rassisch min-
derwertig” eingestuft. Obwohl die
“Nirmberger Rassegesetze” von 1935
die sog. Zigeuner nicht ausdriicklich
erwéhnten, erkannte man ihnen - wie
den Juden - die “Reichsblrgerschaft”
ab. Reichsbilrger mit allen politischen
Rechten und Pflichten konnte nur
sein, wer deutschen oder artverwand-
ten Blutes (“deutschblltig”) war.
“Deutschblitig” waren aber nicht nur
nicht die Juden, sondern eben auch
nicht die “Zigeuner” (und Ubrigens
auch nicht die “Neger” - was fir das
Rheinland vor allem wegen der sog.
Rheinland-Bastarde wichtig war®).

In Koblenz lebten Anfang der 30er
Jahre Sinti im ehemaligen Kernwerk
der Feste Franz. Seit Jahren hatte die
Stadt versucht, diese Mitbirger ein-
fach "loszuwerden”. Nach einigem Hin
und Her war das Ergebnis genau das
Gegenteil dieser Bemiihungen: Die im
Mittelrheingebiet lebenden “Zigeuner”
wurden - schon zur besseren Uberwa-
chung - in Koblenz konzentriert. Ihre
Wohnbezirke waren die Wallers- und
WeiBergasse, die Fischel- und Kastor-
straBBe.

Auch bei den Sinti ging der Verfol-
gung die Erfassung voraus. Dabei
gestaltete sich in ihrem Fall die Fest-
stellung der Andersartigkeit sehr viel
komplizierter als bei den Juden. Es
gab namlich - anders als bei dem
Discrimen Jude - Nichtjude (“arische
GroBmutter") definitorische Schwie-
rigkeiten. Diese mussten erst noch
geklart werden. Der dann ergangene
“Grunderlass” Himmlers, des Reichs-
fuhrers SS und Chefs der Deutschen
Polizei im Reichsministeriums des
Innern - so seine offizielle Amtsbe-

zeichnung -, vom 8. Dezember 1938
flhrte diese Klarung auch nicht her-
bei, war aber Voraussetzung dafir
und legte das Verfahren fir diese
Klarung fest. Danach war “die Rege-
lung der Zigeunsrfrage aus dem
Wesen dieser Rasse heraus in Angriff
zu nehmen”. Alle Sinti und Roma, die
das 6. Lebensjahr vollendet hatten,
waren  erkennungsdienstlich  zu
behandeln und nach “rassenbiologi-
schen” Gesichtspunkten zu klassifi-
zieren. Es gab drei Kategorien: “rein-
rassige Zigeuner”, “Zigeunermischlin-
ge” und “nach Zigeunerart umherzie-
hende Personen”. Die Klassifizierung
nahm die “Rassenhygienische For-
schungsstelle” in Berlin vor. Mit pseu-
do-wissenschaftlichen “Rassegutach-
ten" stellten deren Mitarbeiter die
“Zigeuner-Zugehdrigkeit” fest. Dabei
richtete sich der Hauptangriff der For-
schungsstelle nicht gegen die
"stammechten Zigeuner”, sondern
gegen die “Zigeunermischlinge”, zu
denen man Uber 90 % “der als Zigeu-
ner geltenden Personen” rechnete.
Hintergrund hierfar war der Gedanke
der “Rassenhygiene”, es sollte eine
“Vermischung der Rassen” unterbun-
den werden. Diesem Zweck wig auch
der Diskriminierung dienten etwa Ehe-
verbote, der Ausschluss aus bestimm-
ten Berufen, Wahlverbote, Schulver-
bote, Nachteile auf sozialrechtlichem
Gebiat, eine Sondersteuer, “Rasse-
ausweise”, der Ausschluss aus der
Wehrmacht u.a.m.

Kurz nach Beginn des Zweiten
Weltkrieges, im Oktober 1939, erliel3
Himmler dann den sog. Festschrei-
bungserlass, mit dem den Sinti unter
Androhung des Konzentrationslagers
verboten wurde, ihren Wohnsitz zu
verlegen. Es entstanden die ersten
Sammellager.

Ende April 1940 befahl Himmler
schlieBlich die Deportation von 2.500
“Zigeunern” aus Nord- und West-
deutschland, in das von den Nazis
inzwischen besetzte Polen (das sog.
Generalgouvernement). In Ausflhr-
ung dieses Erlasses wurden am 17.
Mai 1940 - am 10. Mai 1940 hatte mit
dem Uberfall auf Holland, Belgien und
Luxemburg der “Westfeldzug” begon-
nen - etwa zehn in Koblenz lebende
“Zigeuner’familien (77 oder 78 Man-
ner, Frauen und Kinder) aus ihren
Wohnungen herausgeholt, in der
Thielenschule in der Goldgrube in
Koblenz gesammelt und mit Lastwa-
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vor der Depaoriation. Foto: Stadtarchiv Koblenz.

gen nach Kain transportiert. Dort war
die zentrale Sammelstelle fir West-
deutschland. Anschlie3end deportier-
te man sie in Eisenbahnwaggons
nach Osten. Manche von ihnen
kamen nach Chelze. Um dort eine
Uberlebenschance zu haben, muss-
ten sie - auch selbst zehnjéhrige Kin-
der - in Steinbriichen u.4. hart arbei-
ten. Einige von ihnen, wie der aus
Koblenz verschleppte Michael Béh-
mer®, (berlebten diese Torturen, hat-
ten und haben daran aber ein Leben
lang zu leiden.

Fur die Stadt Koblenz hatte die
Deportation noch ein blrokratisches
Nachspiel. Mit Schreiben vom 23. Juli
1940 verlangte der Kélner Polizeipra-
sident von ihr Verpflegungskosten far
diese 77 Opfer bei einem Tagessatz
von 2.9337 Reichsmark pro Person
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Geltendmachung von Verpflegungskosten
wahrend des Transports der Sinti ins sog.
Generalgouvernement. Dokument: Stadt-
archiv Keblenz.

und fur den Zeitraum von 14 Tagen,
so dass sich ein Gesamtbetrag von
225 89 Reichsmark ergab, zahlbar auf
das Postscheckkonto des Polizeipra-
sidenten in Koin zum Betrefi “W 4
Transportbiiro, Zigeunertransport”.®
Auch die zuriickgelassenen Habselig-
keiten der Deportierten bereiteten
biirokratische Schwierigkeiten. Da die
“Evakuierten” nach den Richtlinien pro
Person nur bis zu 50 kg Handgepack
mitnehmen durften und die Mitnahme
sperriger Glter verboten war, muss-
ten sie Einrichtungs- und Haushalts-
gegenstande zuriicklassen. Fir diese
versuchte das Polizeiprésidium
Koblenz einen Unterbringungsort zu
finden. Die von ihm angesprochene
Stadtverwaltung lehnte das Ansinnen
aber ab.”

XVIl. Die Verfolgung von Kriegs-
dienstverweigerern, Deserteuren
u.a.

Mit Beginn des Zweiten Weltkrie-
ges nahm naturgemaB die Zahl der
Kriegsdienstverweigerer, der Deser-
teure und anderer sich vom Kriegs-
dienst und von Kampfhandiungen
absentierender Wehrpflichtiger zu.
Allein dadurch wurden die Verweige-
rer und Deserteure aber noch nicht zu
Verfolgten. Sie wurden es aber durch
die besonderen Umstédnde in der
deutschen Wehrmacht wie auch
durch die jeglichen Maf3stab verlieren-
de Reaktion des NS-Staates auf sol-
ches abweichendes Verhalten.

Grund zur Kriegsdienstverweige-
rung war fir manche schon die Eides-
leistung. Denn nach dem Tod des
greisen Reichsprasidenten von Hin-

denburg war der Soldateneid seit
August 1934 auf Hitler persénlich zu
leisten (“lch schwore bei Gott diesen
heiligen Eid, dass ich dem Fihrer des
Deutschen Reiches und Volkes, Adolf
Hitler, dem Qbersten Befehlshaber
der Wehrmacht, unbedingten Gehor-
sam leisten und als tapferer Soldat
jederzeit bereit sein will, fir diesen Eid
mein Leben einzusetzen.”). Da es
eine Wehrdienstverweigerung aus
Gewissensgriinden und auch generell
keine Befreiung vom Wehrdienst gab,
musste dieser Eid auf Hitler persén-
lich von praktisch allen Wehrpflichti-
gen geleistet werden.

Die Eidesverweigerung und die
Kriegsdienstverweigerung iberhaupt
waren nach dem fir den Krieg neu
geschaffenen Sonderstraftatbestand
gine “Zersetzung der Wehrkraft” (§ 5
KSSVO). Diese Vorschrift lautete in
ihrem Absatz 1:

Wegen Zersetzung der Wehrkraft
wird mit dem Tode bestrait.

1. wer offentlich dazu auffordert
oder anreizt, die Erflilung der Dienst-
pflicht in der deutschen oder einer
verbiindeten Wehrmacht zu verwei-
gern, oder sonst &ffentlich den Willen
des deutschen oder verblindeten
Volkes zur wehrhaften Selbstbehaup-
tung zu lahmen oder zu zersetzen
sucht;

2. wer es unternimmt, einen Sol-
daten oder Wehrpflichtigen des Beur-
laubtenstandes zum Ungehorsam, zur
Widersetzung oder zur Tatlichkeit
gegen einen Vorgesetzten oder zur
Fahnenflucht oder uneriaubten Entfer-
nung zu verleiten oder sonst die Man-
neszucht in der deutschen oder einer
verblindeten Wehrmacht zu untergra-
ben;

3. wer es unternimmt, sich oder
einen anderen durch Selbstverstim-
melung, durch ein auf Tauschung
berechnetes Mittel oder auf andere
Weise der Erfullung des Wehrdien-
stes ganz, teilweise oder zeitweise zu
entziehen.

Die Strafdrohung lautete im Regel-
fall auf die Todesstrafe, Absatz 2 der
Vorschrift sah “in minder schweren
Fallen” Zuchthaus oder Geféngnis
vor. Zustandig fur die Aburteilung war
das hbchste Militargericht, das
Reichskriegsgericht in Berlin. Es setz-
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te die Vorschriften mit drakonischer
Harte um. Nach seinem Selbstver-
stdndnis galt - bereits im Mai 1940 -
die Todesstrafe “in dem Abwehrkampf
Deutschlands (als) ein Gebot der Not-
wehr”. Allein 223 namentlich bekannte
Kriegsdienstverweigerer verurteilte
das Reichskriegsgericht zum Tode.
Von diesen waren mehr als 200 Mit-
glieder der Ernsten Bibelforscher, wie
die Zeugen Jehovas friiher hiefen.

Einer dieser Eides- und Kriegs-
dienstverweigerer war der Pallotiner-
Pater Franz Reinisch.” Er hatte schon
bald seine theologische Heimat in der
Schonstatt-Bewegung gefunden und
gehorte seit 1938 in Vallendar-Schon-
statt bei Koblenz zum engsten Mitar-
beiterkreis von Pater Josef Kentenich,
dem Grinder der Bewegung. Pater
Reinisch wurde wegen seiner Gewis-
sensentscheidung, die als “Zerset-
zung der Wehrkraft” angesehen
wurde, zum Tode verurteilt und am 21.
August 1942 im Zuchthaus Branden-
burg-Gérden enthauptet.

Nachweislich hat das Reichs-
kriegsgericht zwischen dem 286.
August 1939 und dem 7. Februar
1945 1.189 Todesurteile verhangt,
von denen 1.049 vollstreckt wurden.
Das sind Mindestzahlen, die wirkli-
chen Zahlen liegen mit Sicherheit
noch einiges hodher.

Wenig bekannt ist, dass es neben
dem Reichskriegsgericht in Berlin
auch eine Militargerichtsbarkeit “vor
Ort” gab. So war etwa auch in
Kablenz ein Militargericht tatig, genau
genommen waren s sogar mehrere.®
Zunachst war es das Gericht der 34.
Division, spéter - nach Umorganisa-
tionen im Krieg - war es eine Zweig-
stelle des Gerichts der 172. Division.
Im Jahre 1944 gab es schlieBlich in
Koblenz - nach einer weiteren Umaor-
ganisation - auBerdem noch das
Gericht der Wehrmachtskommandan-
tur Koblenz, Der Sitz des Gerichts
bzw. der Gerichte befand sich in
Koblenz-Ehrenbreitstein in der Hof-
stralBe 272, dem Coenen’'schen Haus.

Von dem Gericht der 34. Division
wissen wir kaum etwas. Wenig
bekannt ist auch lber das Gericht der
Wehrmachtskommandantur Koblenz.
Immerhin wissen wir von diesem
Gericht, dass es nach den schweren
Luftangriffen auf Koblenz Ende
November 1944 nach Nassau/Lahn

Das Coenen’sche Haus in Koblenz-Ehrenbreitstein: Sitz des Wehrmachtsgerichis.

verlegt wurde. Dort kam nach einem
Bombenangriff Anfang Februar 1945
der Geschaftsbetrieb zum Erliegen.
Mit dem gesamten dann noch verblie-
benen Personal bezog man Notquar-
tiere im Reservelazarett Scheuern. -
Im Gegensatz hierzu sind die Unterla-
gen lber das Gericht der Division Nr.
172 sehr viel zahlreicher, wenn auch
keineswegs vollstandig. Von allen
Zweigstellen des Gerichts der 172.
Division existieren etwa 4.200 Verfah-
rensakten, von der Zweigstelle in
Koblenz-Ehrenbreitstein sind es etwa
740 Verfahrensakien sowie eine
Generalakte aus der Zeit von Dezem-
ber 1943 bis Oktober 1944.% Die
Arbeitsbelastung der Koblenzer
Zweigstelle, die auch fur alle politi-
schen und Fahnenflucht-Sachen der
Lothringer und Luxemburger zustan-
dig war, war so stark, dass die Kapa-
zitat der Koblenzer Gefangnisse, in
denen die Beschuldigten wahrend der
Untersuchungshaft  untergebracht
werden mussten, nicht ausreichte und
das Keblenzer Militdrgericht bat, fest-
genommene Lothringer und Luxem-
burger nur dann nach Koblenz zu
uberfilhren, wenn das Gericht hierum
im Einzelfall ersucht hatte.

Anschaulich wird die Arbeit der
Koblenzer Zweigstelle des Feldkriegs-
gerichts der Division Nr. 172 an dem
Vertahren gegen den Schutzen Hel-
mut Sch.™. Ihn verurteilte man wegen
“Zersetzung der Wehrkraft” zum Tode.
Er hatte - wie es in seinem Todesurteil
hieB - in “nervos Uberreizter Stim-
mung” nach dem Tod seines Vaters

und eines gefallenen Bruders, nach
giner eigenen Verwundung und ange-
sichts der Schwierigkeiten zu Hause,
Uber die seine Mutter ihm in einem
Brief gerade berichtet hatte, sich
nachts an der Ostfront mit cer Pistole
in den linken Oberarm geschossen.
Diese Tat war nach Ansicht des
Koblenzer Feldkriegsgerichts todes-
wlrdig, weil "die Selbstverstimme-
lung zum Zwecke der Wehrdienstent-
ziehung das Schlimmste und Schand-
lichste ist, dessen sich ein Soldat
schuldig machen kann”. Aber selbst
dem “Gerichtsherrm”, dem (militari-
schen) Befehlshaber, der solche
Urteile routinemaBig zu dberprifen
hatte, war diese Entscheidung zu hart.
Im Gnadenwege wandelte er die
Todesstrafe in eine Zuchthaussirafe
ven 15 Jahren um, und zwar - wie es
hiel3 - mit Ricksicht auf die Familien-
verhéaltnisse von Helmut Sch., insbe-
sondere auf seine vor dem Feinde
stehenden Brider. Die Spruchpraxis
der Koblenzer Zweigstelle des
Gerichts der 172. Division flhrte allein
in der Zeit von Dezember 1943 bis
Oktober 1944 zu mindestens acht
Todesurteilen. In diesem Zeitraum
wurden mindestens drei Todesurteile
auch vollstreckt.

Zur Aburteilung solcher Wehr-
dienstentziehungen im weiteren Sinne
waren aber nicht nur die Militérstraf-
gerichte, sondern auch die zivilen
oder auch ordentlichen Strafgerichte,
wie der Volksgerichtshof in Berlin und
die Sondergerichte, berufen. Vor
allem die bei ausgewéhlten Landge-
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richten eingerichteten Sondergerichte
waren flr Zivilisten wegen “Zerset-
zung der Wehrkraft” zustandig. Nach
der Justizpolitik der Nationalsoziali-
sten waren diese Gerichte - wie es der
Staatssekretar im Reichsjustizmini-
steriums anl&sslich einer Tagung von
Sonderrichtern im Jahre 1939 formu-
lierte - die “Panzertruppe der Rechts-
pflege”, “ebenso schnell” und “mit
ebenso groBer Kampfkraft ausgestat-
tet”.”

Wahrend der 12jahrigen NS-Herr-
schaft wurde die Zustandigkeit der
Sondergerichte erweitert und ihre
Zahl vermehrt. So richtete man im
Jahre 1940 auch in Koblenz ein eige-
nes Sondergericht ein. Zuvor war das
Sondergericht beim Landgericht in
Kéln zugleich auch fur den Landge-
richtsbezirk Koblenz zustandig gewe-
sen.

Landgericht Koblenz, Ansicht mit Haupi-

portal, im 1. Stock die Fensfer des
Schwurgerichtssaales, der fir wichiige
Strafprozesse (mit-)benutzt wurde (vor
1945),

Um einen Eindruck vom Sonder-
gericht Koblenz zu erhalten, sei hier
das Verfahren gegen den Hilfsarbeiter
Wilhelm K. aus Essen erwdhnt.” Es
ist sicherlich nicht typisch flr das
Koblenzer Sondergericht, aber solche
Verfahren gab es eben auch. Im Ubri-
gen beurteilt man beispielsweise
einen Arzt nicht entscheidend danach,
dass er in 95 % seiner Operationen
“fachgerecht” gehandelt, wenn er
andererseits in 5 % seiner Operatio-
nen grobe Behandlungsfehler began-
gen hat. Denn wer begibt sich bei 5 %

grober Missgriffe eines Operateurs
schon vertrauensvoll in seine Obhut?!

Dieser bereits erwdhnte Wilhelm
K. war Hilfsarbeiter bei der Ristungs-
firma Krupp in Essen und wegen
Unabkédmmlichkeit dort nicht zum
Militdrdienst eingezogen worden.
Familidre Probleme - er war geschie-
den und hatte ein Kind - und die wenig
interessante Tatigkeit als Hilfarbeiter
in einem Ristungsbetrieb setzten ihm
offensichtlich zu. Da freundete er sich
bei Krupp mit zwei franzdsischen
Kriegsgefangenen an, die dort als
Zwangsarbeiter beschéaftigt waren. Mit
diesen und mit einer jungen Frau, die
offenbar mit einem der Zwangsarbei-
ter angebandslt hatte, verabredete
sich K. zur Ausreise in das unbesetz-
te Frankreich. Die vier reisten mit der
Eisenbahn erst nach Koln und dann
nach Trier. In der Bahnhofsvorhalle
von Trier fielen sie einem Beamten
auf. Damit war ihre Reise schon zu
Ende und sie wurden festgenommen.
Diesen Sachverhalt nahm das Son-
dergericht Koblenz mit Urteil vom 8.
Oktober 1942™ zum Anlass, K. wegen
“Zersetzung der Wehrkraft” zum Tode
zu verurteilen. Als todeswdrdig sah es
das Gericht an, dass er sich - wenn
er auch uk-gestellt war - durch seine
beabsichtigte Ausreise aus dem Deut-
schen Reich letztlich der Erfullung der
Wehrpflicht habe entziehen wollen.
Auch mildernde Umstande, etwa den,
dass die Tat bei der Festnahme in
Trier noch im Versuchsstadium
steckengeblieben war, lie3 das
Gericht nicht gelten. Einen Monat spéa-
ter, am 12. November 1942, wurde
Wilhelm K. im Gefangnis in KéIn-Klin-
gelplitz mit dem Fallbeil binnen weni-
ger Sekunden hingerichtet.

XVIIl. Weitere Verfolgung im
Bereich der katholischen Kirche

Der “Weltanschauungskampf” des
Nationalsozialismus gegen die katho-
lische Kirche setzte sich mit Beginn
des Zweiten Weltkrieges fort. Zwar
hatten es die neuen Machthaber
geschafft, die katholische Kirche aus
der Gesellschaft zu verdréangen und
das kirchliche Leben auf den Kirchen-
raum zu beschrdnken (“Sakristeichri-
stentum”}, doch war ihnen dies noch
nicht genug. Der Nationalsozialismus
wollte es nicht dulden, dass sich die
katholische Kirche - vor dem Hinter-
grund des bis Kriegsende weiterhin
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geltenden Reichskonkordats und
angesichts der papstlichen Enzyklika
“Mit brennender Sorge”{1937) - ein
Stlick Rickzugsgebiet erhalten konn-
te, eine Art Insel der Nonkonformitét,
um sich der Ideologie und dem
Gleichschaltungsdruck des NS-Staa-
tes zu entziehen. Im Ergebnis war
sich die nationalsozialistische
Fuhrungsspitze einig: Aufgrund der
ideologischen Renitenz der Kirchen
war die Vernichtung des Christentums
notwendig. Wegen des Krieges war
es aber eine Frage der Taktik, ob und
in welchem Umfang man die Aktionen
gegen die Kirchen fortsetzte. Hitler
selbst war sich im klaren, dass Span-
nungen innerhalb der Bevélkerung
schadlich und die Geschlossenheit
ein Gebot der Stunde war. Deshalb
verbot er nach Kriegsbeginn “jede
Aktion gegen die katholische und
evangelische Kirche fir die Dauer des
Krieges™™.

Aufnahmen aus dem Gerichissaal des

Landgerichts Koblenz (aus den 30er Jah-
ren anidssiich von FProzessen gegen
katholische Gelstliche)

Diese Maxime wollte und konnte
der NS-Staat aber nicht auf Dauer
durchhalten. Zu sehr lag ihm an der
Unterdrickung der anderen “Weltan-
schauung” und seiner Vertrater und zu
weit war man darin schon fortgeschrit-
ten. Beispielhaft deutlich wird dies an
den Schikanen und Verfolgungen, die
die Schénstatt-Bewegung in (Vallen-
dar-)Schénstatt zu erdulden hatte.
Seit einem “Sonderbericht” vom Sep-
tember 1935 wurde sie von der
Gestapo beobachtet und kontrolliert.



Heft Nr. 18 — 1/00

durchsuchte die Zimmer der
Patres, fertigte Dossiers (ber leitende
Janner der Schénstatt-Bewegung an,
orte  einige von ihnen und

C nahmte Bucher”™ Ende

28/Anfang 1939 setzten die Nazis
E ‘fg des Studienheims der Pal-
otiner 50 unter Druck, dass diese ihre
stitution schlossen und das Gebau-

J= den r\a2|s far eme “Lehrerbil-

statt ﬁd gegen die Schonstéatter zu.
Zrundlage hierflr war ein als “Gehei-
me Reichssache” deklarierter
umfiangreicher Bericht der Staatspoli-
zeistelle Fulda an das Reichsicher-
neitshauptamt.” Die Durchsuchungen
rden daraufhin haufiger und stren-
r. Im Fruhjahr 1840 anderte sich
:nn die Qualitat der Drangsalierun-
n: die Schikanen schlugen in Ver-
ung um. Am 1. Mé&rz 1940 wurde
r Josef Fischer wahrend eines
Jerhors in Koblenz festgenommen
nd in Frankfurt/Main inhaftiert.”” Eini-
ge Wochen spater - an “Fulhrers
Sew ristag”, am 20. April 1940 - kam
er zwar wieder frei, blieb aber unter
553 a‘,ntung der Gestapo und wurde
nach seiner Ruckkehr in die rheini-
he Heimat von der Koblenzer
estapo festgenommen. Mit seiner
Schutzhaft im Koblenzer Gerichtsge-
fangnis in der KarmeliterstraBe, Ver-
noren in der nahe gelegenen Gesta-
po-Zentrale im *Vogelsang 17 und sei-
r Deportation von Koblenz in das
‘*zentratlonslager Dachau. Einige
ait spater ging Pater Fischer einen
_eidensweg, auf dem ihm alsbald
noch andere Patres aus der Schén-
stztt-Bewegung und auch andere
nester folgen sollten.
Zweiter wurde Pater Albert
us dem engeren Mitarbeiter-
ater Kentenichs in Koblenz ver-
.7 Man hatte ihn schon langer
s0bachtet und reglementiert. Zum
{ernangnis wurde ihm Anfang August
5—" gine Tagung mit Studentinnen
= der Schonstattbewegung, die
zus Sicherheitsgrinden schon
. S:’:““tatt nach Koblenz verlegt
=7z Aber alle VorsichtsmalBnahmen
nzlfzn nichts, da sich unter die Teil-
nenmerinnen ein Spitzel der Gestapo
jeschlichen hatte. Eines Abends
znm die Koblenzer Gestapo Pater
Ziz= in der Kapelle des Barbara-Klo-
=i=rs mitien im Vortrag fest und unter-
zog nn wie auch die Teilnehmerinnen
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eingehenden Verhéren. Die Lage flr
Pater Eise war sehr schwierig, war
der Spitzel doch (ber die Tagung sehr
gut informiert; es kam hinzu, dass
man in seiner Aktentasche Mitschrif-
ten einer ganzen Reihe von Vortragen
fand, die Pater Kentenich gehalten
hatte. All dies war nicht nur fir ihn
selbst, sondern auch fur den Grinder
der Schénstatt-Bewegung sehr bela-
stend. Noch wéhrend Pater Eise in
Koblenz in Schutzhaft war, nahm die
Koblenzer Gestapo Pater Kentenich
fest.”™ Vier Wochen hielt man ihn im
Keller des Gestapo-Gebdudes in Dun-
kelhaft. Dann verbrachte man ihn in
das nahe gelegene Koblenzer Ge-
féngnis. Dies war ein ehemaliges Kar-
meliterkloster und stand in baulicher
Verbindung mit der benachbarten Kar-
meliterkirche. Durch die Hilfe zuver-
lassiger Katholiken in seiner Umge-
bung war es Kentenich méglich, Kon-
takt zu anderen Gefangenen und
auch zu der AuBenwelt zu halten.
Eines Tages konnte er in der Karmeli-
terkirche Pater Eise sogar noch die
Beichte abnehmen. Am 12. November
1941 kam Eise von Koblenz aus dann
“auf Transport” ins Konzentrationsla-
ger Dachau. In der Folgezeit bemiih-
ten sich die Schénstatter mit ihren
Beziehungen, die bis ins Koblenzer
Gefangnis hineinreichten, Pater Ken-
tenich dieses Schicksal zu ersparen.
Er aber lie3 es nicht zu, dass er durch
eine gllckliche Fligung des Schick-
sals vor diesem Leidensweg bewahrt
wurde. SchlieBlich wurde er am 11.
Marz 1942 nach Dachau deportiert.
Im KZ griindete er mit seinen Schén-
stittern und anderen Schicksalsge-
nossen am 16. Juli 1942 zwei wichti-
ge Zweige der Schonstatt-Bewegung.
Das war in dieser "Holle ohne Gott”,
wie Dachau von anderen genannt
wurde, noch ein spiritueller Héhe-
punk! flr Pater Eise, ehe er dann bald
in Dachau umkam. Pater Kentenich
und Pater Fischer blieben bis zur
Befreiung im Konzentrationslager.

Es waren aber nicht nur die Patres
der Schonstatter, die Verfelgung erlit-
ten. Auch Frauen dieser Bewegung
wurden zu Opfern. Drei von ihnen
haben Bezlige zu Koblenz und seiner
Umgebung.

Eine war die in Niederselters im
Unterwesterwald geborene Lehrerin
Maria Hilfrich®. Sie war schon langer
von der Gestapo beobachtet und
auch einmal flr einige Wochen inhaf-

tiert worden. Im November 1942
wurde sie endgUltig in “Schutzhaft”
genommen. Der Vorwurf lautete auf
“Beunruhigung der Bevdlkerung durch
die Wiedereinfihrung von katholi-
schen Schulgebeten und Wiederan-
bringung des Christuskreuzes in den
Klassen” ihrer Schule sowie Weiter-
gabe verbotener Biicher. Auch lastete
man ihr ihre Zugehdrigkeit zur Schén-
statt-Bewegung an. Von Frankfurt/
Main ging sie “auf Transport” ins Frau-
en-KZ Ravensbruck.

Ihr folgte schon bald die frihere
Lehrerin Charlotte Holubars nach®.
Sie hatte sich wegen weltanschaulich-
padagogischer Differenzen zum
Nationalsozialismus pensionieren las-
sen, sich in Vallendar niedergelassen
und ganz der Schonstatter Frauenbe-
wegung gewidmet. Diese Zugehdrig-
keit sowie bei ihr gefundene Schriften
waren Anlass fur ihre Verhaftung im
November 1942 in Vallendar. Man
brachte sie nach Koblenz, inhaftierte
sie und machte ihr einen Prozess, in
dem sie offenbar zu drei Jahren
Geféngnis verurteilt wurde. Sie ver-
biiBte hiervon aber nur einige Mona-
te, dann verschleppte man sie aus
dem Koblenzer Gefangnis ebenfalls
ins Frauen-KZ Ravensbrick, dort
starb sie spéater.

Die dritte hier zu erwéhnende
Schénstatterin ist die aus Oberschle-
sien stammende Hedwig Birnbach®.
Anlass fur ihren Leidensweg, der sie
nach verschiedenen Stationen eben-
falls nach Ravensbrick fihrte, war
ihre Beschwerde bei der &rtlichen
Gestapo gegen die Ubergriffe der
Nazis auf die polnische Minderheit.
Nach der Befreiung aus dem KZ fand
sie ihre geistige Heimat in der Schon-
statt-Familie. Sie lebt noch heute in
Vallendar-Schénstatt und ist sicherlich
eine der allerletzten Zeitzeugen, wenn
nicht gar die letzte Zeitzeugin aus
dem Koblenzer Raum (berhaupt.

AuBer den zuvor erwahnten
Patres, im Rahmen derer hier noch
der in Koblenz gebeorene und aufge-
wachsene, spater im KZ Dachau
umgebrachte Jesuit Pater Dr. Albert
Maring™ genannt werden muss, wur-
den auch Priester aus der Didzese
Trier verfolgt. Anlass flr deren Verfol-
gung waren bisweilen recht harmlose
regimekritische AuBerungen oder
andere Ausdrucksformen von Non-
konformitat. Sie fuhrten gleichwohl in
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den nachfolgend erwéhnten Féllen,
nachdem die Priester schon friher als
“missliebig” und “unangepasst” im
Sinne der Nazis aufgefallen waren,
zur Verhangung der “Schutzhaft”, der
Deportation ins Konzentrationslager
Dachau und zu ihrem Tod dort bzw.
nur ganz kurz nach der Befreiung.

Den beiden Niedermendiger Prie-
stern, dem Pfarrer Peter Bechtel* und
seinem Kaplan Peter Schlicker®
wurde angelastet, dafiir gesorgt zu
haben, dass ein in einer kirchlich
ungiltigen Ehe lebender Kriegsinvali-
de vor seinem Tod seine Verh&linisse
mit seiner Kirche in Ordnung bringen
konnte. Auf die Anzeige seiner Ehe-
frau hin kamen beide Priester im
Januar 1941 nach Koblenz in Schutz-
haft und einen Monat spater ins Kon-
zentrationslager nach Dachau. Pfar-
rer Bechtel starb im KZ, Kaplan
Schlicker kurz nach der Befreiung an
den Folgen der Haft.

Dem Dechanten Josef Zilliken®
und dem Piarrer Johannes Schulz®,
Pfarrer von Gemeinden am Laacher
See, wurde am 27. Mai 1940 eine Ein-
kehr im dortigen Ausflugshotel “Wald-
frieden” zum Verhdngnis. Wahrend
sie auf die Bedienung warteten, kam
der “Generalfeldmarschall” Géring in
Zivil mit weiteren Gésten an. Die Prie-
ster lieRen sich nicht storen und nah-
men von Goring, der sich dariber
sehr argerte, keine Notiz. Dieser war
os dann auch, der die “Schutzhaft” der
Priester veranlasste. Noch am Abend

hen Geschichte und zur Gedenkstittenarbeit in Rheinland-Pfalz

wurden sie von der Gestapc verhaf-
tet, ins Gefangnis von Andernach
gebracht und zu dem Vorwurf verhort,
Géring nicht gegriiBt zu haben. Ihr
Leidensweg fihrte vom Konzentrati-
onslager Buchenwald, uber das KZ
Sachsenhausen bis ins KZ Dachau.
Sie waren Gorings “personliche
Gefangene’. Beide starben im Herbst
1942.

Ein anderer Priester aus der Ostei-
fel war schlieBlich Wilhelm Caroli®.
Eigentlich gehorte er zum Bistum
Speyer. Er hatte sich dort aber derar-
tig aufrecht gegen die Nationalsoziali-
sten engagiert - bis hin zu einer acht-
monatigen Gefangnisstrafe "wegen
fortgesetzten Vergehens gegen das
Flaggengesetz und Beleidigung” -,
dass er sich dréngen lie, sich in den
Ruhestand versetzen zu lassen. Als
Pensionar kam er nach Kell nahe des
Laacher Sees und half seinem Bru-
der, der dort Pfarrer war. Aber auch
hier war ihm kein ruhiger Lebens-
abend vergonnt. Ende 1941 verhafte-
te man ihn wegen angeblichen “Kan-
zelmissbrauchs” und verschleppte ihn
ins KZ Dachau. Dort starb er acht
Monate spater.

Ein weiterer Priester, der flr sei-
nen Glauben sein Leben lieB, war
achlieBlich Pfarrer Jakob Ziegler aus
Cochem-Cond®. Er war schon wieder-
holt von den Nationalsozialisten schi-
kaniert und auch mit mehreren Straf-
verfahren uberzogen worden, als die
Gestapo im Juli 1941 aufgrund einer
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Denunziation eine Hausdurchsu-
chung bei ihm durchfihrte. Dort fand
man zwar nicht, was man erwartet
hatte, aber um nicht unverrichteter
Dinge zu gehen, entdeckte man - bei
einem Priester! - konfessionelle
Schriften, die einen “hetzerischen”
Inhalt hatten. Dies genligte, um Pfar-
rer Ziegler zu verhaften und hach
Koblenz ins Gefangnis zu bringen.
Aufgrund des dann erlassenen
“Schutzhaftbefehls” kam er Ende des
Jahres 1942 ins Konzentrationslager
Dachau, wo er 1944 starb.

XIX. Die Verfolgung der Emigranten

Die Nationalsozialisten haben in
der Zeit ihrer Herrschaft Unvorstellba-
res bei der Verfolgung anderer began-
gen. Gleichwohl erscheint die Uber-
schrift “Die Verfolgung der Emigran-
ten” unverstandlich. Denn wer emi-
grierte, also aus dem Deutschen
Reich floh bzw. auswanderte, konnte
schlechterdings - so meint man aufs
erste - nicht, jedenfalls nicht unmittel-
bar, von den Nationalsozialisten ver-
folgt worden sein. Trotzdem war dies -
wenn auch oft erst wahrend des Zwei-
ten Weltkrieges - eine Realitat, und
nicht wenige Emigranten haben diese
scheinbare Paradoxie am eigenen
Leib erfahren und sogar mit dem
Leben bezahlen missen.

Die Geschichte des Nationalsozia-
lismus ist nicht nur eine Geschichte
der Verfolgung, sondern auch eine
Geschichte der Emigration und
Flucht. In den 12 Jahren der Naziherr-
schaft verlieBen annahernd 400.000
Deutsche aus politischen oder rassi-
schen Grinden ihre Heimat. Aus poli-
tischen Griinden zur Flucht gezwun-
gen waren vor allem Kommunisten,
Sozialdemokraten, Gewerkschafter,
Intellektuelle und Schriftsteller sowie
auch einige Konservative und Libera-
le.

Die ersten politischen Gegner der
Nationalsozialisten flohen schon kurz
nach der sog. Machtergreifung, um
den Verhaftungen im Zuge der
Reichstagsbrand-Verordnung zu ent-
gehen. Natdrlicher Fluchtpunkt far
diese ersten Emigranten aus Koblenz
und Umgebung - wie berhaupt aus
dem Westen des Deutschen Reiches
- war das damalige Saargebiet. Denn
dieses gehdrte (noch) nicht zum Deut-
schen Reich. Nach dem von Deutsch-
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land verlorenen Ersten Weltkrieg galt
fir das Saargebiet vielmehr ein Sta-
tus guo das “Saarstatut” und es unter-
stand dem Volkerbund - bis zu dem
schon damals vorgesehenen Termin
fr eine Volksabstimmung. Zu den ins
Saargebiet zundchst Geflohenen
gehorten - die Bezlige zu Koblenz
werden spéter noch hergestellt - die
Kommunisten Andreas (André) Hoe-
vel aus Wiesbaden® und Hugo Salz-
mann sowie dessen Ehefrau Julianna
aus (Bad) Kreuznach®'.

Ein weiterer Emigrant der ersten
Stunde war der in St. Sebastian bei
Koblenz geborene und zuletzt in Val-
lendar lebende friihere Reichstagsab-
geordnete der KPD Nikolaus Thie-
len.** Anlass flir seine Flucht war ein
am 1. Marz 1933 gegen alle kommu-
nistischen Abgeordneten ergangener
allgemeiner Haftbefehl sowie ein bei
der Staatsanwaltschaft Koblenz
anhangiges Strafverfahren wegen
eines ZusammenstoBes mit einem
Gemeindepolizisten im Januar 1933
in Faid. Thielen floh lber die Nieder-
lande, Belgien, Luxemburg und
Lothringen, bis er dann im Saargebiet
blieb.

Andere konnten oder wollten
zunéchst nicht fliehen. Einer von
ihnen war der aus (Héhr-)Grenzhau-
sen stammende Kommunist Hermann
Geisen™ Er war in den ersten Mona-
ten nach der sog. Machtergreifung
wiederholt l&angere Zeit in “Schutz-
haft”. Erstim September 1933 gelang
ihm die Flucht an die Saar.

Das Saargebiet war fiir alle Emi-
granten kein Zufluchtsort auf Dauer.
Das lag zum einen an den unsicheren
politischen Verhéltnissen. Fir Anfang
1935 stand namlich die Volksabstim-
mung Uber das weitere Schicksal des
Saargebiets an. Diese fiel im Januar
1935 - nicht zuletzt durch die ganz
massive Propaganda der Nazis - zu
Gunsten einer Riickkehr zum Deut-
schen Reich aus. Die Rickkehr (“Die
Saar kehrt heim”) wurde dann am 1.
Mérz 1935 vollzogen. Zum anderen
wollte die KPD - jedenfalls fir einige
ihrer Funktionare -, dass sie sich im
Saargebiet nicht sesshaft machten,
sondern  vielmehr zligig nach
Deutschland zurlickkehrten und dort
illegal arbeiteten. So filhrte etwa der
ordnungsgemane Nachzug der Fami-
lie Thielens ins Saargebiet zu einem
ZusammenstoB mit der KPD-Bezirks-

leitung in Saarbricken. Es kam so
weit, dass Thielen gar mit dem Partei-
ausschluss gedroht wurde, wenn er
nicht nach Deutschland zuriickkehrte.
Tats&chlich leistete er diesem “Partei-
auftrag” im September 1934 Folge,
kehrte ins Deutsche Reich zuriick und
wurde im September 1934 praktisch
bei seiner Ankunft in Berlin verhaftet.
Der Vorwurf gegen ihn lautete auf
Betatigung flr die Ziele der - inzwi-
schen verbotenen - KPD. Mit Urteil
des Volksgerichtshofs vom 2. Juli
1935* wurde Thielen wegen Vorberei-
tung eines hochverraterischen Unter-
nehmens zu 15 Jahren Zuchthaus
sowie 10 Jahren Ehrverlust verurteilt.
Die Strafe verbliBte er zunachst im
Zuchthaus Siegburg und spater im
Zuchthaus Walgheim. Am 18. Novem-
ber 1943 Uberfihrte man ihn in das
Konzentrationslager Mauthausen in
Osterreich. Dort ist Nikolaus Thielen
am 6. Januar 1944 unter ungeklarten
Umstdnden umgekommen.

Auch Andreas Hoevel ist - noch im
Spatsommer 1933 - aus dem Saarge-
biet ins Deutsche Reich zuriickge-
kehrt. Der Grund hierfiir ist nicht
sicher feststellbar. Er wurde ebenfalls,
wie spater noch darzustellen sein
wird, bald darauf festgenommen und
zu einer Haftstrafe verurteilt, dies war
der Beginn einer langen Leidensge-
schichte eines aufrechten Mannes.

Die meisten der ins Saargebiet
geflichteten Emigranten wanderten
weiter nach Frankreich. So taten es
schon zu einem frilhen Zeitpunkt die
Kreuznacher Huge und Julianna Salz-
mann zusammen mit ihrem Kkleinen
Sohn. Auch Hermann Geisen brachte
sich mit einem Grenziibertritt nach
Frankreich im Jahre 1935 gerade
noch rechtzeitig in Sicherheit.

Andere sind unmittelbar wvon
Deutschland aus nach Frankreich
geflohen. Eine von diesen war die
schon langere Zeit vor der “Machter-
greifung” in Koblenz anséssig gewor-
dene, urspriinglich aus Hamburg
stammende Kommunistin Dora Lan-
dahl**. Sie lebte bis Ende 1935 in
Koblenz und emigrierte spéter nach
Frankreich.

Die Lage der zahlreichen deut-
schen Emigranten in Frankreich, von
denen viele vor allem in Paris lebten,
war schwierig. Nur selten bekamen
sie eine Arbeitserlaubnis, deshalb

waren die meisten auf die Unterstit-
zung durch verschiedene Hilfsorgani-
sationen angewiesen. Dessen unge-
achtet gab es unter den Emigranten
zahlreiche Intellektuellen- und Kiinst-
lerzirkel, auch war die KPD mit einer
zahlenmaBig starken Gruppe und mit
einer Auslandsleitung vertreten. Paris
war eines der Zentren des politischen
Exils.

Ein ganz betrachtlicher Teil dieser
Emigranten verlie3 1936 Frankreich,
um am Spanischen Birgerkrieg teil-
zunehmen und auf Seiten der Spani-
schen Republik gegen die Putschisten
unter Fiihrung Francos zu kdmpfen.
Einer der ersten der etwa 5.000 deut-
schen Freiwilligen, die dort kampften,
war der bereits erwahnte Hermann
Geisen. In Spanien wurde er im Okto-
ber 1936 Kommandeur der Centuria
Thalmann, einer Brigade, die dann
bald darauf in die Internationalen Bri-
gaden eingegliedert wurde. Bei den
Kampfen wurde er im Oktober 1937
schwer verwundet und bilBte das
rechte Auge ein. Nach seiner Gene-
sung kehrte er nicht an die spanische
Burgerkriegsfront, sondern woh! im
September 1938 nach Paris zurtick.

Ein anderer Spanienkdmpfer war
der Koblenzer Winand Schnitzler® . Er
war schon wahrend der Weimarer
Republik lange Jahre in Koblenz poli-
tisch aktiv gewesen, als er - wie viele
andere Kommunisten auch - im Zuge
des Reichstagsbrandes Ende Febru-
ar/Anfang Méarz 1933 in “Schutzhaft’
genommen worden war. Ohne dass
Néaheres bekannt ist, kam er frei,
konnte emigrieren und nahm am Spa-
nischen Blrgerkrieg teil. Mit dem
Ende des Blrgerkrieges kam er nach
Frankreich. Dort gelang es ihm, unbe-
schadet den Zweiten Weltkrieg zu
tberstehen,

Im Laufe der Zeit spitzte sich fir
die deutschen Emigranten die Lage in
Frankreich zu. Mit dem Abschluss des
Nichtangriffspaktes  Deutschland-
Russland (“Hitler-Stalin-Pakt”) am 23.
August 1939 eskalierte die Situation.
Unter der Parole “Fur den Kommunis-
mus ... ist kein Platz mehr in Frank-
reich” sah die franzdsische Regierung
nicht nur die eigene kommunistische
Partei als Gegner an, sondern die
deutschen Kommunisten als “Finfte
Kolonne” der Nazis. Das fihrte dazu,
dass die franzdsische Regierung
Ende August 1939 die Verhaftung der
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fihrenden Funktionare der KPD und
die Internierung aller deutscher Man-
ner verflgte.

Einer von ihnen war der mit seiner
Familie in Frankreich verbliebene
Hugo Salzmann. Er wurde am 1. Sep-
tember 1939 von der franzodsischen
Polizei verhaftet und dann mit ande-
ren nach Stdfrankreich verschleppt.
Dort gab es inzwischen eine Reihe
von Internierungslagern, Salzmann
kam in das “Camp de Concéntration”
Le Vernet s/Ariége.

War der Aufenthalt in einem sol-
chen Internierungslager schon sehr
bedriickend, so verscharfte sich die
Situation noch einmal durch die deut-
sche Offensive im Westen und die
Kapitulation Frankreichs am 22. Juni
1940. Mit dem Waffenstillstand wur-
den die Deutschen Besatzungsmacht
im nérdlichen und westlichen Teil
Erankreichs - das Rest-Frankreich im
Siden stand unter der mit den Deut-
schen kollaborierenden Regierung
des Marschall Pétain in Vichy.

In dem von deutschen Truppen
besetzten Teil waren die deutschen
Emigranten nicht mehr sicher. So kam
es auch, dass die Gestapo Julianna
Salzmann dort suchte. Sie konnte sich
mit ihrem Sohn zwar noch einige Zeit
bei franzésischen Freunden ver-
stecken, stellte sich dann aber der
Gestapo, nachdem eine franzosische
Unterstltzerin als Geisel fir sie ver-
haftet worden war, Der Kreis der Ver-
folgung schloss sich nach vielen Jah-
ren gleichsam, als Julianna Salzmann
aus Frankreich zuriick nach Deutsch-
land verbracht wurde. Ihr Weg endete
zundchst in Koblenz. Hier wurde sie
eingehend verhdrt, ohne dass man
Belastendes gegen sie fand. Dann
legte man aber eine Agentin der
Gastapo in ihre Zelle und provozierte
sie dadurch zu regimekritischen
AuBerungen. Diese waren dann wohl
der konkrete Anlass, um sie von
Koblenz aus ins Frauen-Konzentrati-
onslager Ravensbriick zu deportieren.
Dort starb Julianna Salzmann Anfang
Dezember 1944.%

Noch im selben Jahr wie seine
Frau war Hugo Salzmann den Deut-
schen in die Hande gefallen: Die
Vichy-Regierung hatte ihn - wie viele
Antifaschisten auch - aus dem Inter-
nierungslager der Gestapo ausgelie-
fert. Nicht viel spater, nachdem seine

Frau von Koblenz aus ins KZ depor-
tiert worden war, wurde er auch nach
Koblenz ins Karmelitergefdngnis ver-
legt. Hier war er etwa ein Jahr lang in
Haft. Dann tUberfuhrte man ihn nach
Berlin, um ihm dort vor dem Volksge-
richtshof den Prozess zu machen. Mit
Urteil vom 4. Marz 1943% wurde er,
weil er - wie es in dem Urteil hief3 - “in
untergeordneter Funktionarsstellung
von 1936 bis 1939 in Paris fur die
deutsche  Emigrantenorganisation
kommunistische Zeitungen und son-
stige Druckwerke vertrieben und an
der Herstellung einer Zeitung mehr-
mals mitgewirkt hat", wegen eines
“fortgesetzten Verbrechens der Vor-
bereitung zum Hochverrat” zu acht
Jahren Zuchthaus verurteilt. Die Stra-
fe verbiiBte Hugo Salzmann im Zucht-
haus Butzbach in Hessen. Dort wurde
er im Mai 1945 von den Amerikanern
befreit.

Von Dora Landahl ist bisher nur
das bekannt, was das Reichssicher-
heitshauptamt unter dem Datum des
6. Oktober 1941 als wichtiges staats-
politisches Ereignis meldete:® “Der
Stapostelle (Staatspolizeistelle, der
Verf.) Koblenz wurde aus Frankreich
die Emigrantin Buchhalterin Dora Lan-
dahl (geb. am 21.2.1902 zu Hamburg,
wohnhaft gewesen Koblenz), die
friiher Funktionarin der KPD war,
wegen Verdachts hochverraterischer
Betatigung Uberstellt.”

Ein ganz besonderes Schicksal
hat der (Héhr-)Grenzhausener Her-
mann Geisen erlitten. Nach seiner
RUckkehr aus Spanien war er nicht
lange in Frankreich geblieben, son-
dern begab sich im Jahre 1939 nach
Briissel. Beim Uberfall Hitler-Deutsch-
lands auf Belgien am 10. Mai 1940
wurde er festgenommen und in das
stidfranzosische Internierungslager
St. Cyprien verschleppt. Im Septem-
ber 1940 gelang ihm von dort die
Flucht und er kehrte daraufhin nach
Brussel zurlick. Im Rahmen seiner
Tatigkeit fur die KPD verbreitete er
Zettel und Flugblatter, mit denen die
deutschen Besatzungssoldaten zur
Aufgabe des Kampfes veranlasst wer-
den sollten. Nach seiner Festnahme
am 18. August 1941 und seiner Uber-
fihrung nach Deutschland machte
man ihm zusammen mit Gesinnungs-
freunden den Prozess vor dem Volks-
gerichtshof. Von diesem wurde er mit
Urteil vom 12. Januar 1843' wegen
“zersetzung der Wehrkraft, Hoch- und

Dag Stadtgefangnis van Koblenz in der

Karmeliterstraie
nach dem Krieg).

{Aufnahme  offenbar

Landesverrats” verurteilt, weil er sich
Lin dem von der deutschen Wehr-
macht besetzten belgischen Gebiet
nach Beginn des Russlandfeldzuges
mit der Herstellung und Verbreitung
wehrkraftzersetzenden kommunisti-
schen Schriftmaterials befasst und die
Verilbung von Sabotageakten geplant
(und) damit zugleich den Feind des
Reiches beginstigt (hat)”. Das Urteil
lautete auf Todesstrafe. Hermann Gei-
sen starb am 21. April 1943 im
Gefangnis Berlin-Pldtzensee unter
dem Fallbeil.

XX. Weitere Verfolgung der Kom-
munisten

Wahrend die rechtzeitig ins Aus-
land emigrierten Kommunisten wenig-
stens zunachst von Verfolgung ver-
schont blieben, traf die im Deutschen
Reich verbliebenen die Repression
von Anfang an und mit &uBerster
Harte. Hieriber wurde bereits im
ersten Teil dieses Aufsatzes berichtet
und es wurden auch Hochverratsver-
fahren gegen Kommunisten ange-
sprochen'™ Was bisher fehlte, waren
Hochverratsverfahren gegen Kommu-
nisten aus Koblenz und dessen unmit-
telbarer Umgebung aus diesen friihen
Jahren. Weitere Recherchen hierzu
haben nun neue Erkenntnisse
erbracht. Sie sollen hier - damit die-
ses Wissen nicht verloren geht - noch
kurz nachgetragen werden.
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ensichtlich erste Hochver-
anren gegen Koblenzer Kom-
war das Verfahren gegen

ar Karl B. aus (Koblenz-)
\vurde B. mit Urteil des
sgerichtshofs vom 13./14. August
1 3-‘": *ngnn Vorbereitung eines
chverraterischen Unternehmens zu
einer Zuchthausstrafe von einem Jahr
und zwel Monaten verurteilt. Das
igentliche Massenverfahren gegen
Koblenzer Kommunisten war das Ver-
fahren gegen 21 von ihnen. Sie wur-
n mit Urteil des Oberlandesgerichts
mm vom 14, November 1936'"*
en der Verteilung von Flugschrif-
und Zeitungen sowie sonstiger
etatigung fur die inzwischen fir ille-
al erklarte KPD bestraft. Das Urteil
autete auf Vorbereitung zum Hoch-
verrat und verhangte Zuchthausstra-
fen von bis zu sechs Jahren. Wéhrend
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dieses Strafverfahrens wurde auch
der KPD-Bezirksleiter Hans Breuer
Ende Marz 1936 in (Koblenz-)Arzheim
festgenommen. lhn hatte die Zentrale
der KPD in Amsterdam im Jahre 1935
zum Leiter des damaligen zum Bezirk
Mittelrhein gehérenden Unterbezirks
Koblenz ernannt und nach Koblenz
beordert, um die Organisation und
Arpeit der KPD zu verbessern'™,
Breuer wurde vom Reichsanwalt
beim Volksgerichtshof angeklagt'™
weiteres Schicksal ist mcht
bekannt. Das wohl letzte Hochverrats-
verfahren wegen kommunistischer
Betéatigung in Koblenz und Umgebung
vaor dem Krieg war das Verfahren
gegen einen bei der Deutschen
Arbeitsfront (DAF) beschéftigten
Hausmeister und ein Ehepaar aus
Oberfell. Es endete durch Urteil des
Volksgerichtshof vom 10. Juni 1938™
mit Freiheitsstrafen von acht Jahren
Zuchthaus bzw. zwei Jahren Gefang-
nis wegen “Vorbereitung bzw. Beihilfe
=ines hochverraterischen Unterneh-
means unter erschwerenden Umstan-
Jen”. Mit diesen Hochverratsverfah-
=n, die letztlich nicht mehr und nicht
nicht weniger als die Betatigung far
d= Ziele der KPD abstraften, war die
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ommunisten weitgehend zerschla-
2=n worden. Damit waren die Organi-
sztionssirukturen der Arbeiterbewe-
raktisch beseitigt, hatten sich
die Sozialdemokraten und
xschafter schon gar nicht um
frechterhalten oder Wiederher-
s12lung solcher Strukturen bemiht.

Diese nur kurzen Hinweise
machen deutlich, dass mit Beginn des
Zweiten Weltkrieges der Widerstand
und die Verfolgung von Kommunisten
eine andere Qualitdt haben mussten
als in den Jahren zuvor. Denn nach
den schweren Verfolgungen in den
Jahren zuvor gab es nur noch den
“Widerstand auf kleiner Flamme”
(Peukert). Es bildeten sich kleine
Gruppen, deren Mitglieder sich aus
der Nachbarschaft, aus fruherer
gemeinsamer Arbeit fir die KPD oder
von friheren Verfolgungen her kann-
ten und sich ihrer gleichen Gesinnung
und Verschwiegenheit gewiss waren.
Man traf sich in einem solchen Kreis
gelegentlich zur Diskussion, Bewah-
rung der politischen Gesinnung,
Gegeninformation, zum Abhé&ren aus-
landischer Sender oder einfach nur,
um einen lockeren Kontakt unterein-
ander zu bewahren. Erstaunlich war,
dass sich nach den Verfolgungen der
ersten Jahre Uberhaupt noch Kommu-
nisten zu einem solchen “kleinen”
Widerstand zusammenfanden - zumal
sie nach dem Hitler-Stalin-Pakt am
Vorabend des Zweiten Weltkrieges in
ihrer politischen Haltung hatten sehr
verunsichert sein miissen.

Ein solcher Kreis von Vertrauten
und Gleichgesinnten hatte sich
1939/40 auch in Koblenz-Metternich
gebildet. Kopf und Herz dieser Grup-
pe waren die Eheleute Andre und
Anneliese Hoevel™. Sie waren keine
gebirtigen  Koblenzer, sondern
stammten aus Trier bzw. Kéln und
hatten einige Jahre in Wiesbaden
gelebt. Als sie im Sommer 1939 nach
Koblenz kamen, hatten sie beide
schon ein langes und schweres Ver-
folgungsschicksal hinter sich,

Zunachst war André Hoevel Ende
Februar/Anfang Marz 1933 ins Saar-
gebiet geflohen. Wahrend seines Auf-
enthalts dort nahmen die Nazis im
September 1933 Anneliese Hoevel
wegen Betétigung fir die KPD in
*Schutzhaft” und verschleppten sie ins
Konzentrationslager Moringen bei
Gottingen. Als André Hoevel im Sep-
tember 1933 nach Deutschland
zurlickkehrte, wurde er schon einige
Tage spéater in “Schutzhaft” genom-
men und dann wegen Vorbereitung
zum Hochverrat vom Oberlandesge-
richt Kassel zu 1 1/2 Jahren Gefang-
nis verurteilt. Wéahrend er diese
Haftstrafe in Hameln an der Weser
verbUBte, wurde Anneliese Hoevel
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aus dem KZ Moringen entlassen. Sie
kam aber schon im September 1934
erneut in Haft und wurde Ende 1934
wegen illegaler Tatigkeit flr die verbo-
tene KPD vom Oberlandesgericht
Kassel zu dreiJahren Zuchthaus ver-
urteilt™. Mitte 1935 wurde André Hoe-
vel nach der VerblBung der Haftstra-
fe entlassen, aber bereits im August
desselben Jahres erneut in “Schutz-
haft” genommen, weil er - so die
Begrindung daflir - Kontakt zu frihe-
ren Mitgliedern der KPD gehalten
hatte. Diesmal strengte man kein
Strafverfahren gegen ihn an, sondern
verschleppte ihn gleich ohne ein sol-
ches ins Konzentrationslager.
Zunéchst kam er ins KZ Esterwegen
im Emsland, dann ins KZ Sachsen-
hausen bei Berlin und schlie3lich ins
KZ Buchenwald bei Weimar. Unter-
dessen hatte Anneliese Hoevel die
dreijéhrige Zuchthausstrafe vollstan-
dig verbli3t, kam aber nicht frei, son-
dern wurde im Konzentrationslager
Moringen erneut in “Schutzhaft”
genommen. VYon dort aus brachte man
sie in das neu errichtete KZ Lichten-
burg bei Prettin. Zu Weihnachten
1938 kam André Heevel frei, Annelie-
se Hoevel wurde zu “Flhrers Geburts-
tag” am 20. April 1939 entlassen.
Nach Jahren der Haft sahen sich die
Eheleute in Berlin wieder. Von dort
zogen sie schon wenige Wochen spé-
ter nach Koblenz. Grund hierfiir war
der plotzliche Tod eines Schwagers
von André Hoevel, der in Koblenz-
Metternich einen Obst- und Gemi-
sehandel betrieben hatte. André kiim-
merte sich um die Familie des Ver-
storbenen und auch um das Geschéft,
das bald florierte.

In Koblenz kniipften die beiden
neue Kontakte an und aktivierten ihre
Beziehungen zu alten Freunden in
Wiesbaden und zu Kameradlnnen,
die sie jeweils in den Konzentrations-
lagern kennengelernt hatten. Auf
diese Weise wurde die Wohnung der
Hoevels in Koblenz ein Treff Gleich-
gesinnter mit Kontakten in das Rhein-
Main-Gebiet und in den Raum Dis-
seldorf, Duisburg und auch darlber
hinaus.

Zu dieser Gruppe gehobrte auch
der in St. Sebastian bei Koblenz
geborene und seit vielen Jahren in
Koblenz-Metternich lebende Jakob
Newinger. Er hatte ebenfalls langjahri-
ge Verfolgungen hinter sich. Als ehe-
maliges kommunistisches Mitglied
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des Gemeinderates von Metternich
und Kandidat der KPD fiir die Kom-
munalwahlen im MAarz 1933 nahm
man ihn im Februar 1933 in “Schutz-
haft” und lieB3 ihn erst ein Jahr spéter
wieder frei. Bereits im Oktober 1835
kam er in Koblenz erneut in Haft, dies-
mal in Untersuchungshaft, und wurde
in den bereits erwidhnten Koblenzer
Hochverratsprozess mit Urteil des
Oberlandesgerichts Hamm vom 14.
November 1936™ wegen “Vorberei-
tung eines hochverraterischen Unter-
nehmens” zu zwei Jahren und drei
Monaten Zuchthaus verurteilt - wobei
ihm ein Jahr Untersuchungshaft ange-
rechnet wurde. Im Februar 1338 kam
er dann aus der Strafhaft frei.

Ende November/Anfang Dezem-
ber 1941 wurde die Gruppe entdeckt
und es wurden u.a. André und Anne-
liese Hoevel sowie Jakob Newinger
verhaftet. Der Vorwurf lautete auf Vor-
bereitung eines hochverréterischen
Unternehmens in Tateinheit mit Rund-
funkverbrechen. Schon ein halbes
Jahr spéater wurden mit Urteil des
Oberlandesgerichts Kassel vom 26.
Juni 1942"° André und Anneliese
Hoevel zum Tode und Jakob Newin-
ger zu zehn Jahren Zuchthaus verur-
teilt. Nachdem auch ein Gnadenge-
such abgelehnt worden war, wurden
André und Anneliese Hoevel am Mor-
gen des 28. August 1942 innerhalb
von fiinf Minuten im Gefangnis Frank-
furt/Main-Preungesheim mit dem Fall-
beil hingerichtet. Jakob Newinger ver-
bliBte seine Strafe, offenbar bis er
befreit wurde.

XXI. Die Verfolgung der Jugend

Unterdessen verfolgte der Natio-
nalsozialismus schon langst nicht
mehr nur seine traditionellen Gegner.
Als totale Weltanschauung und als
totaler Staat lie3 man in letzter Kon-
sequenz keine autonomen Instanzen
und Organisationen neben sich zu.
Deshalb duldete man im Bereich der
Jugend auch keine autonomen Erzie-
hungstrager und keine autonomen
Gruppen und selbst kein nonkonfor-
mes Verhalten einzelner. Diesen Tota-
litatsanspruch setzten die Nazis
immer mehr im Bereich der Jugend
durch. Schon 1933 war die Hitler-
Jugend (HJ} mit einem Alleinerzie-
hungsanspruch flir die deutschen
Jugendlichen angetreten. Der bald
ernannte Reichsjugendfihrer Baldur

von Schirach brachte es pragnat auf
den Punkt: “Wie die NSDAP nunmehr
die einzige Partei ist, so muss die HJ
die einzige Jugendorganisation
sein.”"" Nach dem Verbot bzw. der
Selbstauflésung der politischen
Jugendorganisationen brachen schon
bald die nationalen Jugendbilnde
zusammen, die meisten anderen frei-
en Jugendblinde Iésten sich ebenfalls
selbst auf und die evangelischen
Jugendverbande lie3en sich klaglos
in die HJ eingliedem.

Es blieben - zumal in Koblenz und
Umgebung - im wesentlichen nur die
katholischen Jugendverbéande ubrig.
Ungeachtet des Reichskonkordats
von 1933 kam mit dem Jugenddienst-
pflichtgesetz von 1836 aber selbst fir
sie das Aus. Dieses Gesetz erklarte
die HJ zur Reichsjugend und schrieb
ihr das alleinige Jugenderziehungs-
recht auBerhalb von Schule und
Elternhaus zu. Von diesem Ansatz her
hatten auch die katholischen Jugend-
verbande keine Existenzberechtigung
mehr. Deshalb war es - vom national-
sozialistischen Alleinerziehungsan-
spruch her - nur konsequent, dass die
Gestapo ab 1937 die letzten Schlage
gegen diese Jugendverbénde fihrte.
lllegal wurden vor allem die bindi-
schen Jugendverbénde im Bereich
der katholischen Kirche, die noch
lange recht aktiv waren. Verboten
waren bindische Arbeit und bundi-
sche Alltagskultur, wie die autonome
Fahrt, das Zelten in Kothen, das
Gruppenerlebnis, die Erfahrung mit
Gleichaltrigen.

In Koblenz gab es eine Gruppe
des “Grauen Ordens”, einer blndi-
schen Jungenschaft im Bereich der
katholischen Kirche. Zwischen ihr und
dem spéateren Mitglied der “WeiBBen
Rose”, Willi Graf, bestanden Ubrigens
Kontakte zu der Zeit, als dieser noch
in Bonn Medizin studierte. Mitglieder
der Koblenzer Gruppe wurden wegen
Aktivitditen im “Grauen Orden” und
wegen heimlicher Treffen mit dem
katholischen Jugendbund “Neu-
deutschland” in “Schutzhaft” genom-
men und zu Geldstrafen verurteilt.”

Die blndischen Aktivitaten brach-
ten einen Andernacher Abiturienten
namens Edgar L. gar vor den Volks-
gerichtshof. Er kam aus der konfes-
sionellen bindischen Jugend, war
friher Mitglied der katholischen
Quickborn-Jungenschaft und des
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Jugendbundes “Neudeutschland”.
Dann schloB3 er sich in Bonn, wo er
alsbald zur Schule ging, einer bindi-
schen Gruppe an. Diese veranstaltete
Lager und Fahrten nach bindischer
Art, insbesondere wiederholt Lager im
Westerwald, die - wie es spéater im
Urteil dazu hieB - nach rein bindi-
schem Muster durchgeflhrt wurden
und bei denen nur bindische Lieder
gesungen und nach bindischer Art
regelrechte Kothenlager abgehalten
wurden. In den Sommerferien 1937 -
damals war Edgar L. 17 Jahre alt -
fuhr er mit einem anderen Gruppen-
mitglied nach Paris zur Weltausstel-
lung. Dort lernten sie zwei Madchen,
Jidinnen, kennen, die zum Kreis um
den Schriftsteller Karl Otto Paetel
gehdrten. Paetel war langjahriges Mit-
glied des nicht konfessionellen Bun-
des “Deutsche Freischar” gewesen.
Wegen seiner sozialrevolutionéran
Anschauungen (er galt als “National-
bolschewist”), war er aus dem Bund
ausgeschlossen worden und nach der
“Machtibernahme” der Nazis nach
Paris emigriert. Den Kontakt zu Pae-
tel vertieften Edgar L. und andere Mit-
glieder der Gruppe bei der zweiten
Reise nach Paris in den Sommerferi-
en 1938. Sie flhrten mit Paetel politi-
sche Diskussionen und - so das Urteil
- “gegen Abend wurden ein bandi-
scher Betrieb aufgezogen und am
Lagerfeuer bindische Lieder gesun-
gen”. Diese und weitere Fahrten
sowie Lager in der néheren Umge-
bung von Bonn bzw. Koblenz lie3en
die Gruppe weiter zusammenwach-
sen. Im Marz 1939 - inzwischen hatte
L. sein Abitur bestanden - fuhr man
wieder nach Paris und traf dort Pae-
tel. Die politischen Diskussionen und
Unterweisungen wurden ebenso
intensiver wie die Beziehungen zu
den beiden Judinnen. L. jedenfalls soll
mit einer von ihnen mehrmals
"geschlechtlich verkehrt” haben. Auch
in der Folgezeit unternahm man noch
einige Fahrten und Lager in der
Umgebung, hielt untereinander und
zu Gleichgesinnten brieflichen und
sonstigen Kontakt. Durch diese Briefe
wurde die Gruppe dann entdeckt.

Zun&chst wurde Edgar L. wegen
des Geschlechtsverkehrs mit dem
Madchen in Paris vom Landgericht
Koblenz mit Urteil vom 5. September
1940"* wegen Rassenschande zu
einer Gefangnisstrate von neun
Monaten verurteilt, die er auch ver-
buBte. In dem Verfahren vor dem
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Volksgerichtshof lautete der Vorwurf
dahin, von Sommer 1938 bis zum
Sommer 1939 wahrend einer Betati-
gung fiur die verbotene Blndische
Jugend den Emigranten Paetel und
dessen Mitarbeiterkreis in Paris ken-
nengelernt, durch Briefwechsel sowie
durch Anknlpfung von Verbindungen
mit weiteren Mitarbeitern Paetels im
Reich fortlaufend Beziehungen unter-
halten zu haben, die dem Zweck dien-
ten, die politischen Plane Paetels
durch Zellenbildung im Reich zu fér-
dern. Am 11. September 1941 wurde
Edgar L. - wie auch andere Gruppen-
mitglieder - vom Volksgerichtshof
wegen Vorbereitung zum Hochverrat
zu drei Jahren Zuchthaus verurteilt."™
Das Gericht stellte dabei auch eine
Zuwiderhandiung gegen das Verbot
der Bindischen Jugend fest, bestrafte
deswegen aber nicht gesondert, weil
die schwerere Tat der Vorbereitung
zum Hochverrat diese Straftat uber-
deckte.

XXIl. Die Deportation der Juden

Die Verfolgung der Juden endete
im Volkermord. Seit der Reichspo-
gromnacht hatte sich ihre Lage weiter
zugespitzt. In den folgenden Wochen
und Monaten ging ein Hagel diskrimi-
nierender Verordnungen auf sie nie-
der. Ein Symbol war der gelbe Stern,
er signalisierte den Beginn der plan-
méBigen Deportation. Was sich dabei
im Vorfeld des Vdlkermordes im
sozialen Alltag selbst in einer “privile-
gierten” “Mischehe” abspielte, mag
die folgende Episode verdeutlichen:™*

In Kehlenz-Ehrenbreitstein lebte
amals ein inzwischen staatenlos
ewordener ehemaliger polnischer
tzatsangehdriger jadischen Glau-
ns, der eine “arische” Frau geheira-
121 hatte. Aus dieser Ehe war ein
Junge namens Kurt hervergegangen,
der - wie es damals hiel3 - “blutsmaBig
discher Mischling 1. Grades” war.

o (p Q

[{¥]

E

fragie Ende 1941 die Befreiung des
s siebenjahrigen Enkelkindes
m Zwang, den “Judenstern” zu
n. Dies war nach einer Ausnah-

. weil er der judischen Religi-
D einde angehtre, was durch
Jen Besuch der judischen Gottesdien-

ste bestatigt werde. Deshalb stimmte
die Kreisleitung der NSDAP dem
Antrag nicht zu. Das Polizeiprasidium
hatte dann Kurts GroBmutter mitzutei-
len, dass ihre Eingabe ablehnend
beschieden worden sei. Im Marz 1942
hielt das zusténdige Polizeirevier eine
Nachschau bei der Familie. Man stell-
te fest, dass Kurts Vater der “Anord-
nung bisher nicht Folge geleistet” und
es “wiederholt geduldet habe, dass
sich sein siebenjdhriger Sohn ohne
Judenstern in der Offentlichkeit
(gezeigt hatte)”. Deswegen wurde
Kurts Vater 14 Tage in “staatspolizeili-
che Haft” genommen und es wurde
ihm, dem Vater, zugleich eroffnet, er
sei - ungeachtet seiner “Mischehe” -
ebenfalls zum Tragen des Juden-
sterns verpflichtet, Eine weitere Nach-
schau des Polizeireviers im Juli 1942
ergab dann, dass an Kuris Kleidern
und auch an den seines Vaters der
“Judenstern” befestigt war.

Viele Juden hatten die Zeichen der
Zeit erkannt. Ein GroBteil bemihte
sich, der drohenden Verfolgung durch
die Flucht ins Ausland zu entkommen.
Auswanderung war die einzige Ret-
tung. Hiertir waren aber grof3e Hiir-
den aufgebaut. Die - blrokratischen -
Schwierigkeiten begannen schon im
Inland, wenn es galt, fir ein Visum ein
polizeiliches Fahrungszeugnis zu
erhalten™®. Nicht wenige Juden waren
namlich, als sie versucht hatten, ihr
Geld ins Ausland zu transferieren
(was aufgrund der sehr restriktiven
Devisenbestimmungen auch nach
Zahlung der “Reichsfluchtsteuer” nicht
maéglich war), von den Strafgerichten

wegen versuchten Devisenvergehens
zu Gefangnis- und Geldstrafen verur-
teilt worden. Es lag auf der Hand,
dass Eintragungen hier(iber in
Flhrungszeugnissen bei den potenti-
ellen Zufluchtlandern einen sehr
unglnstigen Eindruck machten. Des-
halb versuchte man, straffreie
Flihrungszeugnisse zu erhalten. Das
gelang auch, wenn den Behorden die
“méglichst schnelle Auswanderung
dringend erwiinscht” war. In diesen
Fallen wurde ein strafvermerkfreies
Fiuhrungszeugnis erteilt, das lediglich
fur Auswanderungszwecke erteilt
wurde und nur galtig war flr finf
Monate vom Tage der Ausstellung an
gerechnet.

Viele, viel zu viele waren so in die
Muhlen der Blrokratie geraten und
hatten keine Chance mehr, der Depor-
tation zu entrinnen. Andere konnten
oder wollten Deutschland nicht verlas-
sen. lhr Bleiben war der fast sichere
Tod.

Im November 1941 begannen die
Deportationen der Juden aus dem
Reichsgebiet (“Altreich” wie es bei
den Nazis hie3) in die Ghettos der
besetzten Ostgebiete. Nachdem Ende
1941 die Massenvernichtung von
Juden durch fahrbare Gaskammern
begonnen und am 20. Januar 1942
die sog. Wannsee-Konferenz die
Deportation und Ausrottung der
europdischen Juden verwaltungs-
maBig geplant hatte, setzten ab Marz
1942 auch die Deportationen der in
Koblenz und Umgebung lebenden

y

e

in aie Vernichiung.

Dar Giiterbahnhof in Koblenz-Lilzel (Aufnahme 1892} Ort des Abiransports der Juden
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Juden ein™". Der erste Transport, der
in Giterwaggons vom Guterbahnhof
in Koblenz-Lltzel aus erfolgte, war am
22. Méarz 1942. Mit ihm wurden 337
Juden aus dem Stadt- und Landkreis
Koblenz in das Konzentrationslager
Izbica bei Lublin deportiert. Es gab
dann noch flinf weitere Deportationen
Koblenzer Juden, deren Zielorte die
Konzentrationslager Theresienstadt
und Auschwitz waren. Alle Verfolgten
verloren schon durch die bloBe “Aus-
wanderung” geméans der 11. Verord-
nung zum Reichsbilrgergesetz vom
25. November 1941 ihre deutsche
Staatsangehorigkeit. Verantwortlich
fur die Deportationen war die Gehei-
me Staatspolizei - Staatspolizeistelle
Koblenz. In den Konzentrationslagern
kamen mindestens 576 judische Mit-
biirger aus dem Stadt- und Landkreis
Koblenz um, nur 24 U(berlebten.
Bereits mit der 13. - und letzten - Ver-
ordnung zum Reichsblrgergesetz
vem 1. Juli 1943 war u.a. bestimmt
worden, dass nach dem Tod eines
Juden sein Vermogen dem Reich ver-
fiel.

Einer dieser Mitblirger war der
Koblenzer Rechtsanwalt Dr. Isidor
Treidel'®, An seinem Schicksal wird
schlaglichtartig deutlich, wie der Vol-
kermord an den Juden der grausame
Héhepunkt inres Sonderrechts im NS-
Staat war. Dr. Treidel war schon 1933
in seiner beruflichen Existenz bedroht,
als Rechtsanwalten “nicht-arischer
Abstammung” durch das Gesetz Gber
die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
vom 7. April 1933 die Zulassung ent-
zogen wurde. Damals war es sein
“Gliick”, dass er schon Ende 1913 im
Landgerichtsbezirk Koblenz  als
Rechtsanwalt zugelassen war und
damit unter die Ausnahme flr “Alt-
Rechtsanwilte” und “Frontkdmpfer”
fiel. Dadurch konnte er wenigstens
noch bis 1938 seinen Beruf als
Rechtsanwalt austben. Aufgrund der
Funften Verordnung zum Reichsbir-
gergesetz wurde auch seine Zulas-
sung zum Rechtsanwalt mit Ablauf
des 30. November 1938 zurlckge-
nommen. Der nationalsozialistische
Staat duldete ihn nur noch als
“Rechtskonsulent” fr jlidische Man-
danten. Seine letzte Amtshandlung,

372

15, September 1935 (Rr_‘.]chsgeselrht. 1 2 1146}
wird folgendes verordnet:

§1
- {1) Siralbare Handluogen von Juden werden
durch die Pelizei geabindet.

zembeor 1941 (Reichsgesetzbl. I 8. 739) gild nicht
mehr fir Juden.
§2

{1} Nach dem Tode eines Juden verfillt scin
Vermégen dem Reich,

{2) Das Reich kann jedoch den nichtjiidischen
Erbbecechtigten und Unterhaltsberechtigten, die
ihren gewihnlichen A nfenthalt im Inland haben,
einen Ausglzich gawihren.

{3) Dar Ausgleich kann durch einen Kapital-
betrag gewihrt werden. Er da vf die Hihe des
Verkantswertes des in die Verfiigungs,c;rcwalt
des Deutschen Reichs @bergegangenen Vermé-
wens nicht dbersteigen. .

Berlin, den 1. Juli 1943,

Auflirund des §2 des Reichshiirgorgasetzes vom |

{2) Die Prlenstrafrechisverordnung vom 4. De- .

Reichsgesetzblatt, Jahrgang 1943, Teil 1

Dreizehnte Verordnung zum Reichshiirgergesetz.
Vom 1. Juli 1943,

{4 Der Ausgleich kann durch Uberlassung
von Sachen und Rechten aus dem dbernommenen
Vermigen gewihrt werden, Tiir die hierfiir er-
farderlichen Rechishandlungen werden Gerichts-

gebiihren nicht erhoben.

§3
Der Reichsminister des Innern erlaBt im Fin-
vernehmen mit den beteiligten Obersien Reichs-
behieden die zur Durchfiibrung und Erginzung
disser Verordoung erforderliches Rechts- nnd
Verwajt-ungsvorschxiften. Hierbet bestimmt er,

' inwieweit diese Verordnung fir Juden anslindi-

scher Stantsangehérigheit gilt.

81
Diese Verordnung tritt am sichenten Tage
nach ihrer Verkiindung in Kraft, Tm Protekto-
rat Bohmen und Mihren gilt sie fiir den Dereich
der deutschen Verwaltung und der deutschen
| Gerichtsbarkeit, §2 finder auch auf prolekto-
| ratsangshirige Juden Anwendung.

Der Reichsminister des Innern
Friek

Der Leiter der Partei-Kanzlei
M, Bormann

Der Reichsminister der Finanzen
Graf Schwerin von Krosigh

Ier Reichsminister der Justiz
Dr. Thierack

Nach dem Tode sines Juden verfalit sein Vermagen dem Heich “- Die 13. - und lelzle

Verordnung zum Reichsblrgergesetz vom 1. Jull 1943,

Uberhaupt die letzte Amtshandlung
eines judischen Rechtsanwalts/
Rechtskonsulenten in Koblenz, war
gin Schreiben vom 13. Juni 1943 an
den Prasidenten des Landgerichts
Koblenz. In ihm zeigie er an, dass er
am 16. Juni 1943 “von hier abwande-
re”. Unter dem Datum des 16, Juni
1943 verfugte der Landgerichtsprési-
dent: “1. zu den Akten, 2. Akten weg-
legen”. Wenig spater wurde Dr. Isidor
Treidel mit seiner Ehefrau Erna nach
Theresienstadt deportiert.  Beide
kamen dort im Osten ums Leben.

Wie unentrinnbar ein solches
Schicksal selbst fir jidische Emigran-
ten war, denen die Nazis habhaft wur-
den, zeigt der Lebensweg des
Rechtsanwalts Dr. Walter Brasch Il
aus Koblenz und seiner Familie™,
Nachdem ihm im Jahre 1933 die
Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
entzogen worden und er zunéchst in
Koblenz noch als “Konsulent” tatig
gewesen war, floh er Mitte der 30er
Jahre mit seiner Ehefrau und den klei-
nen Kindermn nach Amsterdam.
Zunhachst waren sie dort sicher, doch
anderte sich das schlagartig mit dem
“Westfeldzug” der deutschen Wehr-
macht und der Besetzung der Nieder-
lande. Alsbald wurde die ganze Fami-
lie - an das Schicksal der Anne Frank
sei hier zum Verstandnis der Situation
nur erinnert - in das hoellandische
Internierungslager Westerbork ver-
schleppt und von dort aus in das Kon-
zentrationslager Auschwitz deportiert.
Dort kamen alle ums Leben.

XXIIl. Die weiteren Deportationen
der Sinti

Die Sinti und Roma hatten ein
ahnliches Schicksal wie die Juden.
Auch ihre Diskriminierungen und Ver-
folgung endeten in der massenmani-
gen physischen Vernichtung. Grund-
lage daftr war der “Auschwitz-Erlass”
Himmlers vom 16. Dezember 1942.
Danach waren “Zigeunermischlinge,
Rom-Zigeuner und nicht deutschbldti-
ge Angehdrige zigeunerischer Sippen
balkanischer Herkunft® “nach be-
stimmten Richtlinien auszuwahien
und in einer Aktion von wenigen
Wochen Dauer in ein Konzentrations-
lager einzuweisen”. “Die Einweisung
erfolgt(e...) familienweise in das Kon-
zentrationslager (Zigeunetlager) Au-
schwitz”.



Heft Nr. 18 — 1/00

Die erste Deportation aus Koblenz
wurde mit Erlass des Reichssicher-
heitshauptamtes vom 28. Januar
1943 fir den 10. Marz 1943 angeord-
net.’® Betroffen hiervon waren etwa
150 Personen, “Zigeunermischlinge”
wie sie die Nationalsozialisten nann-
ten, die um 4.51 Uhr mit drei Waggons
vom Koblenzer Hauptbahnhof nach
Auschwitz verschleppt wurden.

Inzwischen wurde auf weiteren
Befehl Himmlers in Auschwitz-Bir-
kenau im Abschnitt B Il e ein beson-
derer Lagerteil fir Sinti und Roma
errichtet. Am 26. Februar 1943 trafen
dort die ersten Sinti und Roma ein.
Mitte bis Ende Marz 1943 kamen
auch die etwa 150 Sinti aus Koblenz
und Umgebung in Auschwitz an. Zu
dieser Zeit waren im “Zigeunerlager”
in Auschwitz-Birkenau bereits rund
11000 Sinti und Roma interniert.

Was dort mit ihnen geschah, ist im
einzelnen nicht bekannt. Wir wissen
aber, dass gerade Sinti und Roma
Opfer medizinischer Experimente
wurden. Erwahnt sei beispielhaft die
“Zwillingsforschung” des SS-Lager-
arztes von Auschwitz, Dr. Josef Men-
gele. Auch kam es dort immer wieder
zu Zwangssterilisationen. Bei “Selek-
tionen” sonderte man die “Arbeitsfahi-
gen” aus und setzte sie im Rahmen
des Programms zur “Vernichtung
durch Arbeit” in S5-Betrieben und in
privaten  ROstungsbetrieben als
Arbeitssklaven ein. Dabei kam es
auch zu Verlegungen. So wurde etwa
ein aus Koblenz deportierter Sinto
vom Konzentrationslager Auschwitz
ins Konzentrationslager Natzweiler
bei StraBburg “verlegt’. Nicht uner-
wahnt bleiben soll, dass eine Koblen-
zer Familie Ende 1943 aus Auschwitz
gar entlassen wurde und sie sich
dann wieder in Koblenz niederlief3.

In der Folgezeit hat es mindestens
noch eine Deportation von Sinti aus
Koblenz gegeben. Diese fand am 25.
April 1944 statt und hatte wiederum
das “Zigeunerlager” im Konzentrati-
onslager Auschwitz-Birkenau zum
Ziel. Kaum waren sie dort, versuchte
die Lagerleitung Mitte Mai 1944, die
Sinti und Roma in die Gaskammern
zu bringen. Das scheiterte aber am
Widerstand der Manner. Im Juli 1944
selektierte die Lagerleitung dann von
den noch lebenden 6000 Sinti und
Roma noch einmal die "Arbeitsfahi-
gen” und deportierte sie in andere
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Konzentrationslager. SchlieBlich kam
es in der Nacht vom 2. auf den 3.
August 1944 zur “Liguidation des
Zigeunerlagers™ Die zuletzt im Lager
befindlichen 2897 Sinti und Roma -
vor allem alte Menschen, Frauen und
Kinder - wurden in den Gaskammern
ermordet.

XXIV. Die Verfolgung von Zwangs-
arbeitern

“Der nationalsozialistische ‘Aus-
léndereinsatz’ zwischen 1939 und
1945 stellt den gréf3ten Fall der mas-
senhaften, zwangsweisen Verwen-
dung ven auslandischen Arbeitskraf-
ten in der Geschichte seit dem Ende
der Sklaverei im 19. Jahrhundert dar”
(Ulrich Herbert). Im August 1944
waren auf dem Gebiet des “GroBRdeut-
schen Reiches” 7,8 Millionen auslén-
dische “Zivilarbeiter” und Kriegsgefan-
gene als im Arbeitseinsatz beschaftigt
gemeldet. Hinzu kamen etwa 500.000
Gberwiegend auslandische KZ-Haft-
linge. Damit waren auf der Héhe des
Zweiten Weltkrieges knapp 30 % der
in der gesamten Wirtschaft des Rei-
ches beschéftigten Arbeiter und Ange-
stellten Auslander. Die allermeisten
von ihnen wurden zwangsweise zum
Arbeitseinsatz hierher gebracht.

An dem Arbeitseinsatz kann man
die Entwicklung des Zweiten Weltkrie-
ges ablesen. Die ersten Fremdarbei-
ter waren polnische Kriegsgefangene,
die nach dem Uberfall auf Polen am
1. September 1939 zwangsweise und
damit unter Versto3 gegen das
Kriegsvélkerrecht Uberwiegend in
landwirtschaftlichen Betrieben einge-
setzt wurden. Hieran schloss sich eine
massive Kampagne zur Anwerbung
polnischer Arbeiter an, die - als sie
nicht den gewinschten Erfolg brach-
te - in eine regelrechte Menschenjagd
mundete.

Der Einsatz dieser Polen war zwar
aus kriegswirtschaftlichen Gesichts-
punkten sehr winschenswert und
unbedingt nétig, mit Blick auf die Ras-
senpolitk der Nazis aber héchst pro-
blematisch. Um sie zu disziplinieren,
zu diskrimieren und zu separieren,
schuf man flr sie ein Sonderrecht, die
vom Ministerrat fir die Reichsverteidi-
gung mit Gesetzeskraft erlassene
"“Verordnung Uber die Strafrechtspfle-
ge gegen Polen und Juden in den ein-
gegliederten Ostgebieten” vom 4.

Dezember 1941, Ihre Bezeichnung
war insoweit irreflhrend, als sie auch
far alle nach Deutschland zur
Zwangsarbeit verschleppten polni-
schen Fremdarbeiter galt. Todeswdr-
dig waren danach beispielsweise
Polen, “wenn sie durch gehéssige
oder hetzerische Betédtigung eine
deutschfeindliche Gesinnung bekun-
den, insbesondere deutschfeindliche
AuBerungen machen oder 6ffentliche
Anschlage deutscher Behérden oder
Dienststellen abrei3en oder beschadi-
gen, oder wenn sie durch ihr sonsti-
ges Verhalten das Ansehen oder das
Wohl des Deutschen Reiches oder
des deutschen Volkes herabsetzen
oder schédigen”. Die Todesstrafe
wurde etwa auch da verhangt, “wo
das Gesetz Todesstrafe nicht vor-
sieht..., wenn die Tat von besonders
niedriger Gesinnung zeugt oder aus
anderen Grinden besonders schwer
ist”; in diesen Fallen war sogar die
Todesstrafe gegen Jugendliche zulds-

sig.

Nach dem “Westfeldzug” im Mai
1940 verschleppte man mehr als eine
Million franzdsische Kriegsgefangene
zur Zwangsatrbeit nach Deutschland.
Mit dem Uberfall auf die Sowjetunion
im Juni 1941 taten sich ganz neue
Mdglichkeiten flr den Arbeitseinsalz
von Fremdarbeitern auf. Allerdings
behandelte man die sowjetischen
Kriegsgefangenen - volkerrechiswid-
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rig - so schlecht, dass von den bis
dahin mehr als 3 Millionen Gefange-
nen bis Marz 1942 - wiederum volker-
rechtswidrig - nur 160000 zum Arbeit-
seinsatz im Reich zur Verfligung stan-
den. Da dies fiir den Arbeitskréftebe-
darf der deutschen (Kriegs-)Wirtschaft
nicht ausreichte, wurden etwa 2.5 Mil-
lionen Zivilisten aus der Sowjetunion
ganz Uberwiegend gegen ihren Willen
als Zwangsarbeiter nach Deutschland
deportiert.

Wie schon die erwahnte Polen-
strafrechts-Verordnung deutlich
machte, gab es eine gewisse natio-
nale Hierarchie unter den Fremdarbei-
tern. Wahrend die Arbeiter aus den
besetzten Westgebieten und den sog.
befreundeten Landemn vergleichswei-
se ertraglich behandelt wurden, waren
die Polen und erst recht die "Ostarbei-
ter’, d.h. vor allem die Russen, - aus
rassischen Griinden - erheblich
schlechter gestellt.

Das Wissen um diese Zwangsar-
beiter ist immer noch sehr begrenzt,
Bekannt ist etwa, dass es in Koblenz
zeitweise 1.265 Fremdarbeiter gab,
vor allem Russen und Polen. In
Koblenz-Moselweil3 existierte ein
“Russenlager” und in Koblenz-L{tzel
ein “Ostarbeiterlager”.” Die Zwangs-
arbeiter waren bei 6ffentlichen Betrie-
ben und bei Privatfirmen beschéftigt
und kehrten vielfach nach der Arbeit
in die Sammelunterkunft zurlick. Bei-
spielsweise wissen wir auch in Umris-
sen, dass einem recht groBen Teil
schwangerer Zwangsarbeiterinnen
ihre Leibesfrucht im stadtischen Kran-
kenhaus Kemperhof abgetrieben
wurde bzw. dass die Neugeborenen
alsbald starben,'

Immerhin besitzen wir aufgrund
eines Strafverfahrens und der dabei
entstandenen Strafakte einen willklr-
lichen aber durchaus interessanten
Einblick in die Lage solcher Zwangs-
arbeiter. Davon betroffen war ein Pole
namens Mieczylaus J. aus Posen',
der nach dem Uberfall auf Polen
schon bald verwundet wurde und in
deutsche Gefangenschaft geriet.
Nach seiner Genesung entlie® man
ihn nicht nach Hause, sondern beor-
derte ihn als “Zivilarbeiter” nach Tra-
ben-Trarbach. Dort beging er wohl
einen Diebstahl, jedenfalls wurde er
deswegen vom  Schéffengericht
Koblenz zu sechs Monaten Gefangnis

verurteilt. Nach seiner Entlassung aus
der Haft im Koblenzer Gefangnis kam
er zu einem Winzer in einem anderen
Moselort. Dort blieb er nur zwei
Wochen. Er fiel auf, nachdem er drei
Glaser mit eingekochtem Fleisch
gedfinet, teilweise verzehrt und dann
wieder an ihren alten Platz gestellt
sowie aus dem Keller eine angebro-
chene Flasche Wein ausgetrunken
hatte. Im anschlieBenden Strafverfah-
ren lieB er sich dahingehend ein, er
habe das Fleisch gegessen, weil er
nach der Rickkehr aus dem Gefang-
nis viel Hunger gehabt habe und auch
viel habe arbeiten mussen; leergeges-
sen habe er die Glaser nicht, damit
das nicht auffiele.

Das Koblenzer Sondergericht ver-
urteilte ihn wegen Diebstahls und der
inzwischen neu geschaffenen Polen-
strafrechts-Verordnung zu drei Mona-
ten Straflager - das war nach der
Polenstrafrechts-Vercrdnung die Min-
dest-Freiheitsstrafe. Dabei rechnete
sie ihm die Untersuchungshaft an, so
dass er von der Strafe her nichts mehr
zu verbuBen hatte. - Also alles in
allem eine glimpfliche Entscheidung
far drei halbe Glaser esingekochtes
Fleisch und eine ausgetrunkene Fla-
sche Wein. Sowelt ja, wenn da nicht
noch mehr gewesen wére... Schon bei
der ersten Vernehmung hatte sich die
Gestapo Koblenz eingeschaltet und
verfugt, dass Mieczylaus J. nach der
StrafverbliBung bzw. - wenn es gar
nicht zu einer Bestrafung k&dme - ihr
unmittelbar zugefluhrt werden sollte.
So konnte das Sondergericht Koblenz
mit dem Polen “gnadig” sein, wusste
es doch, dass er - gleichgiiltig wie es
entschied - nicht freikam, sondern aus
der Haft der Gestapo zur “Sonderbe-
handlung” zugefiihrt wurde. So kam
es dann auch. Unmittelbar aus der
Untersuchungshaft dbernahm ihn die
Gestapo. Was mit Mieczylaus J. aus
Posen dann geschah, ergibt sich aus
keiner Akte. Nach Lage der Dinge ist
aber von der Verschleppung in ein
Konzentrationslager auszugehen ...

Wegen der vielfach sehr harten
Arbeits- und Lebenshedingungen und
des latent ohnehin wvorhandenen
Unmutspotentials waren es vor allem
die Zwangsarbeiter, die in die Kriegs-
maschinerie - und nicht nur dort -
Sand statt Ol kippten. Sie waren es,
die die meisten Sabotagakte ausflhr-
ten, wenn auch exakte Zahlen dazu

naturgemdn fehlen. Uberhaupt ist die-
ser Bereich nur sehr schwer faBbar.
Um wenigstens einen gewissen Ein-
druck davon zu ermitteln, seien hier -
ohne weitere Kenntnis der Personen
und der ndheren Umstande - zwei
Meldungen des Reichssicherheits-
hauptamts Uber wichtige staatspoliti-
sche Ereignisse mitgeteilt.

Ausweislich der ersten Meldung
vom 13. August 1943 wurden von der
Staatspolizeistelle Koblenz zwei fran-
zgsische “Zivilarbeiter” namens Ray-
mond P. und Roger C. festgenommen,
weil sie, die sie bei einem wehrwichti-
gen Betrieb beschéaftigt gewesen
waren, Teile fir Wehrmachtsfahrzeu-
ge sowie eine Werkzeugmaschine in
Sahotageabsicht beschadigt hatten,™
Die zweite Meldung vom 10. Dezem-
ber 1943 betraf einen “Ostarbeiter”
und zwei “Mitwisser” von ihm. Der
Sabotageakt war das Uberwerfen
eines Blechstreifens an einer 11000
Volt Starkstromleitung in Ahrweiler.
Dadurch gab es einen Kurzschluss
und einen einstindigen Stromausfall
an der Ahr von Ahrweiler an aufwarts
und in einem grof3en Teil der Eifel. Die
Stapostelle Koblenz nahm deswegen
den “Ostarbeiter” Gregori P. und seine
“Mitwisser” Victor K. und lwan |. fest.'

XXV. Die Verfolgung des Volkes

Bisher wurde immer von Verfol-
gungssituationen und von widerstan-
digem Verhalten von Personen be-
richtet, die Mitglieder von Gruppen
und deshalb widerstédndig und/oder
Opfer von Verfolgung waren. Der
Betreffende wurde verfolgt, weil er
Kommunist, “Marxist” oder sonstiger
tatsachlicher oder vermeintlicher Geg-
ner des Nationalsozialismus, weil er
Zeuge Jehovas, katholischer Priester,
Sinti, Jude, Zwangsarbeiter 0.4. war.
Auf der Hbéhe des Terrors wurde
potentiell jedes nonkonformes Verhal-
ten, ja jede abweichende, “defatisti-
sche” Meinungs&uBerung zum Ver-
brechen. Damit erreichte die Verfol-
gung eine ganz neue Dimension: Es
kam zur Verfolgung des Volkes.

Pastor Martin Niemoller, einer der
aktivsten Kdpfe der Bekennenden Kir-
che und ab 1938 Schutzhaftling in den
KZ Sachsenhausen und Dachau, hat
diese Entwicklung und die Unféhig-
keit, dagegen wirksam protestieren zu
wollen und spater zu kénnen, in die
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treffenden Worte gekleidet:

Als die Nazis die Kommunisten
holten, habe ich geschwiegen, ich
war ja kein Kommunist.

Als sie die Sozialdemokraten ein-
sperrten, habe ich geschwiegen,
ich war ja kein Sozialdemokrat.
Als sie die Gewerkschafter holten,
habe ich geschwiegen, ich war ja
kein Gewerkschatfter.

Als sie die Juden holten, habe ich
geschwiegen, ich war ja kein Jude.
Als sie mich holten, gab es keinen
mehr, der protestieren konnte.

Eine recht héufige Form von -
unorganisiertem - widerstandigen Ver-
halten im weiteren Sinne waren
UnmutsduBerungen gegen Hitler,
gegen die Nationalsozialisten und
gegen den immer aussichtsloser wer-
denden Krieg. Zum Gegenstand von
Strafverfahren und anderen MaB3nah-
men des NS-Staates wurden sie in
aller Regel durch Denunzinationen.

Ein Beispiel hierfur, das zugleich
den Einsatz der Justiz als Terrorinstru-
ment zeigt, ist der Fall des Koblenzer
Medizinalrates Dr. Paul Kolf. Er wurde
am 18. Oktober 1943 vom Volksge-
richtshof in Berlin unter dem Vorsitz
von Roland Freisler, dem “Moérder in
roter Robe”, wegen ,Zersetzung der
Wehrkraft® zum Tode verurteilt'.
Wozu die Justiz in Teilen damals ver-
kommen war, macht schon der
Tenor(!) der Entscheidung deutlich,
der wie folgt lautete: “Paul Kolf hat
seinen Treueid als Beamter dem Fih-
rer gegenuber gebrochen, denn auf
offener StraBe sagte er gegen
Schluss des vierten Kriegsjahres, bei
uns kénne es kommen wie in ltalien,
ltalien falle von uns ab, und wir kdnn-
ten uns dann auch nicht mehr halten,
dann werde das Militar die Sache in
die Hand nehmen. Brauchitsch sei
schon wieder da. Durch die Zerset-
zungspropaganda im Dienste unserer
Kriegsfeinde ist er fir alle Zeit ehrlos.
Er wird mit dem Tode bestraft.”

Auf knapp mehr als einer Seite(!)
wird dann das Todesurteil “begrin-
det”. Die Grinde beginnen mit: “Eine
kurze Unterredung ist es freilich nur,
aber in ihr hat Paul Kolf sich als
gewissenloser und  gefahrlicher
Defétist entlarvt.” Im Rahmen der
Beweiswirdigung heifl3t es dann: “Kolf
versuchte zwar bis zuletzt, an diesem
oder jenem Wort etwas zu deuteln,
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aber ernstlich kann er das Gespréch
nicht bestreiten. Es ist zudem durch
die Aussage des einwandfrei
bewiesen.” Das Urteil endet dann:
“Wenn es auch nur eine kurze Unter-
redung war - ein solches Versagen
eines Mannes, der gebildet sein will
und deshalb ein besonderes Mal3 an
Verantwortung hat, ist Verrat an unse-
rem kampfenden Volk. Es schwécht
unsere Siegesfestigkeit, gefahrdet
also den Sieg. Es machte ihn zum fir
alle Zeit ehrlosen Hetzer im Dienste
der Zersetzung flr unsere Kriegsfein-
de (§ 5 KSSVO, § 91 b StGB). Darauf
kann es nur eine Antwort geben, wenn
wir unseren Sieg nicht gefahrden wol-
len: die Tedesstrafe.”

Diese Entscheidung stand - von
der Form ganz zu schweigen - nicht
nur in einem unertréglichen Missver-
héltnis zu der "begangenen Tat”, son-
dern war sogar unter Beachtung der
vom NS-Staat aufgestellten Gesetze
schlichtweg falsch. Denn zum Tatbe-
stand der Wehrkraftzersetzung gehor-
te es, dass die Tat “&ffentlich” began-
gen worden war. Hiervon konnte aber
keine Rede sein, wenn - wie hier - die
Bemerkung “liber den Gartenzaun” in
einem (vertraulichen) Gesprach mit
einem Nachbarn erfolgte. Diese vom
Volksgerichtshof vorgenommene
auBerst extensive Auslegung des
Begriffs “Offentlichkeit” und der hart-
néckige Einsatz mehrerer Familienan-
gehoriger fihrten dann aber wenig-
stens dazu, dass die Todesstrafe in
eine achtjahrige Zuchthausstrafe

umgewandelt wurde.

Wie geradezu beliebig die Reak-
tionen des nationaisozialistischen
Staates auf derartige MeinungsiuBe-
rungen waren, zeigt der Fall der sei-
nerzeit in Koblenz-Moselweil? leben-
den Gastwirtsfrau Anna Speckhahn.'?
lhr *Vergehen” war nicht einmal
Anlass flir ein Strafverfahren, sondern
fuhrte statt dessen unmittelbar ins KZ
und in den Tod.

“Die Jugend im Bund deutscher
Mé&del und in der Hitler-Jugend wird
durch die gemeinsamen Fahrten sehr
verdorben. Ein Film wie ‘Die Goldene
Stadt' sollte man der Jugend erst gar
nicht zeigen. Viel besser wire es,
wenn die Jugend wieder kirchlicher
erzogen wilrde.” Diese Worte Anna
Speckhahns beim Gespréch im Milch-
laden nebenan wurden ihr zum Ver-
hangnis. Eine Mitlauscherin verriet sie
an die Gestapo. Noch am selben Tag,
dem 5. Oktober 1943, wurde sie fest-
genommen und in Koblenz in “Schutz-
haft” genommen. Dort war sie keine
Unbekannte. Sie war schon langer
beobachtet worden, man hatte aber
nichts “Gerichtsverwertbares” feststel-
len kénnen. Die Koblenzer Gestapo
behielt sie bis zum 10. Dezember
1943 in Haft. Dann ging sie “auf
Transport” ins Frauen-Konzentrati-
onslager Ravensbriick. Wie man noch
weil3, wurde sie am 22. Dezember
1943 dort eingeliefert und am 4.
Februar 1944 - sechs Wochen spéter
- war sie tot. Dem Ehemann teilte die
Lagerleitung mit, sie sei an Alters-

Im Namen
des Deutschen Volkes

In der Strafsache gepen
den Medininalral T, Pawul B o 1§ aus Foblenz, geboren am 23, Febmuar 3891 1
Boaon,
aur Fail in Polizehad,
wegen Wehrkraltzersetzung
hat der Volkspenchtshof, 1. Senat, suf Grind der Haoptverhandhmg vem 18
Okeoher 1943, an welcher teilgenommen haben
ilz Righter:
Prasident des. Volksgerichishefs T, Freisler, Voesitrer,
Landperichtsdirektor Dr. Schlemann,
NSKK-(hergruppentithrer CHtzrmann,
Ganhawptstellenbedter Almels,
S5-Brigadefithrer Zenuer,
la Verfreter dos Oberreichsanwalts:
Landgerichisdirektor Schulzz,
fiir Reecht erkemmt:
Tanl K o 1 hat scincn Trewsd als Beamter éem Fiibrer perentber gebrochen,
denn auf effener St-ale 2agic or gegen Schiul des vierten Kriepsjahres,
e ums kdmne es konunen wie i Dalien, Iral'en falle von ues 3, gnd wir kannten
wns dann anch nicht mehr halten; dann werde das Militir die Sache in die Hand
ueheren, Brauchitsch sai schon wieder da
Dhureh disse Yersetompspropaasda. im Dienst uzeres Kriegsfeinde st ar fir alle
it chrlos.
Ev wird mit dem

Tode

bostraft.

Grinde

Eine kurze Unterredung ist es freilich nus, aber i ibr har Pasl K o |  sich als
gewissenloser und pefahrlicher Defitist entlarvl,

Am 6 8. kam er mut dem V. {Volksgenvssen, der Vert, 3 {..) 1. S0, der ann selben
Hause wobn:, auf der Strufe ms Gesprich, e sgle, e babe cinen Biicf
bekarumen, ds8 er schlecht verdunkebe. St Beshifizle dus. Mun meinte e Ack
was, dos izt ja aliss Unamn, inovier Worhen il der Keieg dech suz® St
erviders: N mal lmgsam, Her Dok, s schael schiefen de Prowden
micit ' Und Xeoif enipemete-  Itlizn it ub, wnd wir kanmer ms dan awel meht
mefr halten. Es kann ber nrs genan s kammen vas ;1 lalsen. Wenn die Paned
night mehr begtsht, wind ehen dns Militr die Sache in die Hamd nehmnen
Brauchitsch ist schem wieder da’* St meinte daranf “Sa enfick ist es dech
nicht © Und Kolf gab murtick: _Passen iz mat, in vier Wachen sprechen wir uns
wicder ™

Vg S, der das alles hewte wie schon im Vorverfubeen vor der Pulzee urad bei
Geyeotberstellbing mit Kolf bestimme bekunclet fal, il i
ensehuitier] weweser, usl er hake s gheich be
Matiralyahzten und gebaldeien M v
weeschall, dafh nehis davn ses, Koll versuclie sowar bis audetr, an dicsom ader
Jenem Wil etwas s denteln, abee ermsilich kane o das Guaprsch wickt
bestreder. Fos iat zuden durch die Awisage des g, St cinwandfie bowiesan

ok ki, dic Gewilhed

Man besdenke, Kolf will ein gebnbdeter Masmn seio: er ist Modirisedrat. Er har als
Beamter {0 dem Fibrer des Treoeid geleiste!. Als pebddeter Mamn bat er in
besarslerem Male die Plichl, Bespiel wed Vorbild 2o sein; die Festigheeit anseres
Haltung su stitkeen. ke sber bal sie erschitter], wed zwar hochse pefshriick in
emem Aogeotdick, o dem o besondms darauf ankesm, Hafhmg mo wehren,
rsnlich v dem Badoglio-Versat am Duce.

Wean e aoeh e cioe kwee Titervedung war - ein zolches Versazen sines
Manes, dor pebdldet sein will uod deskalb e besonderss Mab won
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Daszaf karm es var eine Ancwort geban, wenn wir unseten Sieg micht pediibrden

wallen: diz Todessafe.

Weil Kalf verurreilt ist. muf er auch die Kosten trasen

prez. Tir. Treisler Dr. Sehleman

Das Todesurteil des Volksgerichtshofs vom

18. Oktober 1843 gegen den Koblenzer

Medizinalrat Dr. Pauf Kolf (tellweise anonymisiarte volistdndige Abschrift).
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schwache gestorben - diese resolute,
gerade B1jahrige Gastwirtsfrau!
Gegen Einzahlung von 50.-- Reichs-
mark erhielt die Familie eine Urne mit
Asche. Nach dem Begrabnisamt in
Koblenz nahm der Pfarrer die Urne in
seine Hande und sagte leise: “Ob das
wohl die Frau Speckhahn ist? Nie im
Leben!”

XXVI. Widerstand im Umfeld des
20. Juli 1944

Bisher war hier nur von dem “klei-
nen” Widerstand die Rede, vom
Widerstand bzw. widerstandigem,
nonkonformem Verhalten von Leuten
mit unterschiedlichen politischen, vor
allem linken, und religidsen Anschau-
ungen, mit Problemen, Krankheiten,
mit andersartiger “Rasse”, Herkunft
und Lebensphilosophie. Viele, viel zu
viele Jahre waren diese Menschen,
Nachbarn, Mitblrger kein Thema der
Geschichtsforschung. Die Ursachen
hierfur sind vielféltig und sind in einem
groBen poltisch-gesellschaftlichen
Kontext zu sehen. Dies kann in die-
sem Rahmen nicht dargestellt wer-
den. Festzuhalten ist aber, dass es in
den 70er Jahren die ambitionierte
Regionalforschung war, die diese par-
tielle Geschichtslosigkeit zu beseiti-
gen begann. Man entdeckte die
Geschichte vor Ort, “grub da, wo man
stand” und arbeitete in einer lokalen
oder regionalen “Geschichiswerk-
stait”. Die ersten Arbeiten befassten
sich mit der regionalen Nachzeich-
nung des Volkermordes an den
Juden. Spater kamen andere Wider-
stands- und Opfergruppen hinzu.
SchlieBlich nahm man - wie es auch
hier versucht wird - die gesamte Ver-
folgung und auch den gesamten
Widerstand vor Ort - so gut es nach
vielen Jahren der Untéatigkeit und des
Schweigens mdglich war - in den
Blick.

Diese Beschaftigung mit dem “klei-
nen” Widerstand vor Ort weckie dann
andererseits auch neu das Interesse
an dem “groBBen” Widerstand, an dem
Widerstand des 20. Juli 1944, und
zwar insofern, als man ihn nicht nur
als lokales Ereignis in Berlin und
anderen bestimmten Orten verstand,
sondern auch den Personen dieses
Widerstandes in ihren regionalen
Wurzeln und den Auswirkungen die-
ses Widerstandes in den Regionen
nachforschte.

Der “groBe” Widerstand des 20.
Juli 1944, d.h. das gescheiterte Atten-
tat des Obersten i.G. Claus Schenk
Graf von Stauffenberg im Fihrer-
hauptquartier Wolfschanze in Ost-
preuBen auf Hitler anldsslich einer
Lagebesprechung und die sich daran
anschlieBende Operation “Walklre”,
mit der der Umsturz im Reich bewerk-
stelligt werden sollte, haben allerdings
keine unmittelbaren Bezlge zu
Koblenz und seiner Region. Indessen
war der zum Attentat filhrende militari-
sche Widerstand kein isoliertes Pha-
nomen. Er war eingebunden und - um
eine gewisse Chance auf einen poli-
tisch-gesellschaftlichen Umsturz zu
haben angewiesen auf andere
Widerstandskreise und -gruppen. Es
waren aber nun Mitglieder dieser Krei-
se, die Bezlige zu Koblenz und seiner
Region hatten.

Einer von ihnen war der Armee-
pfarrer und Professor der Philosophie
Dr. Friedrich Erxleben, der im Jahre
1883 in Koblenz geboren wurde.”™
Hier machte er Abitur und lieB sich
zum Sanger und Violinvirtuosen aus-
bilden. Spater studierte er Theologie,
nahm als Armeepfarrer am Ersten
Weltkrieg teil, war Dozent flr Verglei-
chende Religionswissenschaften an
den Universitaten Prag und Wien,
Professor fir alte Sprachen im Jesui-
tenkolleg in Rom sowie Experte fur
asiatische, insbesondere indische
Kultur; auch war er ein hervorragen-
der Tenor und Oratoriensanger. Er
hatte Kontakte und Freundschaften zu
vielen Personlichkeiten des offentli-
chen Lebens, zu Dr. Carl Sonnen-
schein, Prof. Dr. Theoder Heuf3, Carl
Zuckmayer und zum franzdsischen
Botschafter Francois-Poncet.

AuBerdem war er Mitglied des
Solf-Kreises. Dieser zu Beginn der
30er Jahre um den ehemaligen deut-
schen Botschafter in Tokio Wilhelm
Solf gebildete Kreis war eine lockere
“Teegesellschaft” mit Gesprachen
Uber Kunst, Literatur und Politik. Nach
dem Tod Wilhelm Solfs waren seine
Ehefrau Johanna und deren ihre
gemeinsame Tochter Gréfin Lagi Bal-
lenstrem die Gastgeberinnen. Es war
ein Kreis von Gleichgesinnten, die in
Sorge das drohende Unheil far
Deutschland erkannten und die unter
Wissenschaftlern, Kinstlern, Politi-
kern und hohen Militdrs ein Netz von
“Sympathisanten” knupften flr die Zeit
“nach Hitler’. Der Kreis gab auch vie-

len Juden und pelitisch Verfolgten tat-
kraftige Hilfe. Im Laufe der Zeit gelang
es der Gestapo, einen Spitzel in den
Solf-Kreis einzuschleusen. Er be-
zeichnete Erxleben als die “treibende
Kraft bei den defatistischen Unterhal-
tungen im Hause Solf”. Im Mai 1944
wurde Erzleben wegen seiner Verbin-
dungen zum Solf-Kreis verhaftet. Man
hielt ihn gefangen in den Konzentrati-
onslagermn Ravensbriick und Sach-
senhausen sowie im Gefangnis Ber-
lin-Pl&tzensee. Im Oktober 1944 ver-
legte die Gestapo Erxleben in das
Gestapogefangnis Lehrter StraBe in
Berlin. Man machte ihm mit anderen
Mitgliedern des Solf-Kreises wegen
Wehrkraftzersetzung und Feindbs-
glnstigung den Prozess vor der
Volksgerichtshof. |hm drohte die
Todesstrafe, doch erging in seinem
Verfahren kein Urteil. In der letzten
Phase des Krieges, nach der Bombar-
dierung des Volksgerichtshofs durch
die Alliierten und den Tod Freislets
Anfang Februar 1945, konnte namlich
die Haupverhandiung nicht mehr
"geordnet” durchgefuhrt werden. Bei
der Auflésung des Gestapogefangnis-
ses Ende April 1945 wére Erxleben
wie manche andere politische Gefan-
gene von den sich absetzenden
Gestapoleuten fast noch ermordet
worden. Durch eine gllckliche
Fligung gelang es ihm aber freizu-
kommen. Unter der Haft hat er aber
viel zu leiden gehabt, seelisch und
auch physisch, so war er beispiels-
weise wochenlang in einem Kéfig ein-
gesperrt, in dem er weder sitzen noch
aufrecht stehen konnte.

Ein anderes Opfer des “grof3en”
Widerstandes war die in Boppard am
Rhein geborene Maria Terwiel.™ Sie
war die Tochter eines an das Boppar-
der Lehrerseminar versetzten Leh-
rers. Kaum war Maria ein Jahr alt,
nahm der Vater eine Stelle im Osten
an. Nach dem Ersten Weltkrieg kehrte
die Familie in das Rheinland zurlck,
zunachst war der Vater Prorektor am
Lehrerseminar in Wittlich, dann Schul-
rat beim Regierungsprasidium in Kéin
und schlieBlich Regierungsdirektor in
Disseldorf. Zuletzt wurde er Vizepra-
sident des Oberprasidiums von Pom-
mern in Stettin. Dort machte Maria
Terwiel ihr Abitur und studierte an-
schlieBend Rechtswissenschaft. Nach
der “Machtergreifung” wurde ihr Vater
wegen “politischer Unzuverlassigkeit”
entlassen und in den Ruhestand ver-
setzt. Als Maria Terwiel feststellen



Heft Nr. 18 — 1/00

SACHOR - Beitrage zur Jidischen Geschichte und zur Gedenkstéttenarbeit in Rheinland-Pfalz 23

musste, dass sie als "Halbjldin” - ihre
Mutter war Jidin - im Zuge der “Nirn-
berger Rassengesetze” nach dem
Studium keine Anstellung als Referen-
darin erhalten werde, brach sie ihr
Studium ab. Sie ging daraufhin nach
Berlin und arbeitete in einem franzo-
sisch-schweizerischen Textilunterneh-
men. Wegen der Rassengesetze war
eine Heirat mit ihrem Lebensgefahr-
ten Helmut Himpel nicht méglich.
Durch einen Patienten Himpels, der
Zahnarzt war, erhielten die beiden
Kontakt zu der Harnack/Schulze-Boy-
sen-Organisation, die die Nazis “Rote
Kapelle” nannten. Maria Terwiel war
besonders aktiv bei der Verbreitung
von Schriften und Flugzetteln, insbe-
sondere bei der Publizierung der
berlhmten Predigten des Mlnstera-
ner Bischofs von Galen gegen die
“Euthanasie”. Diese schrieb sie auf
der Schreibmaschine mit zahlreichen
Durchschlagen ab und versandte sie.
Im September 1942 wurden Maria
Terwiel und Helmut Himpel verhaftet
und am 26. Januar 1943 wegen
“Hochverrat und Feindbaglnstigung”
vom Reichskriegsgericht zum Tode
verurteilt. Helmut Himpel wurde am
13. Mai 1943 getétet. Maria Terwiel
folgte ihm am 5. August 1943 in den
Tod. Sie wurde im Gefangnis Berlin-
Plétzensee hingerichtet - zusammen
mit weiteren Widerstandskampferin-
nen, wie es hie “im Interesse der
Kostersparnis”. Die Ablehnung des
Gnadengesuchs tragt Hitlers eigen-
handige Unterschrift.

Den engsten Kontakt zum 20. Juli
hatte von den hier erwdhnten drei
Widerstandlern Professor Dr. Adolf
Reichwein.”™ Geboren wurde er im
Jahre 1898 in Bad Ems als Sohn
eines aus Heckholzhausen im
Westerwald stammenden Volksschul-
lehrers. In Bad Ems verbrachte er
seine frihe Kindheit, bis sein Vater mit
der Familie im Jahre 1904 nach Cher-
Rosbach bei Friedberg in Hessen
Ubersiedelte. Gepragt durch die
Jugendbewegung des “Wandervogel”,
nach Abitur, Kriegseinsatz, einem
sehr breit angelegten Studium in
Frankfurt/Main sowie in Marburg/Lahn
und Promotion war der Padagoge
Reichwein in vielen Funktionen flr
den Aufbau von Volkshochschulen, fir
die Lehrerfortbildung und fiir die
Erwachsenenbildung, speziell fur die
Bildung der Arbeiter, tatig. Er wurde
Professor fiir Geschichte und Staats-
blirgerkunde an der neuerdffneten

Padagogischen Akademie in Halle/
Saale und dort aus politischen Griin-
den im April 1933 entlassen. Danach
war er Lehrer einer Dorfschule bei
Berlin, entwickelte ein aliernatives
Schulmodell und war von 1939 bis
1944 Museumspéadagoge in Berlin.
Seit 1940 hatte er sich dem Freun-
deskreis um Helmuth James Graf von
Moltke und Peter Graf Yorck von War-
tenburg, dem “Kreisauer Kreis”, ange-
schlessen. Reichwein nahm nicht nur
an den Tagungen dieser Widerstands-
gruppe teil, sondern war auch maf-
geblich am bildungs- und kulturpoliti-
schen Programm der “Kreisauer”
beteiligt; er galt als Kultusministerkan-
didat fur eine Regierung nach Hitler.
Anfang 1944 arbeitete der *Kreisauer
Kreis” auf den Staatsstreich mit dem
Attentat hin, dadurch wurde die
Zusammenarbeit mit Stauffenberg
immer intensiver. Auch nahmen die
Anstrengungen zu, den Kontakt zu
Widerstandszellen unter alten Sozial-
demokraten und Gewerkschaftlern
sowie gerade zum kommunistischen
Widerstand zu verbessermn. Treibende
Kraft war neben dem sozialdemokrati-
schen Arbeiterfihrer Julius Leber
gerade auch Adolf Reichwein. Mit
Wissen und Billigung Stauffenbergs
kam es zu einem Treffen von Reich-
wein und Leber mit KPD-Funk-

tiondren, u.a. mit Anton Saefkow.
Hierbei hatte sich ein Gestapo-Agent
eingeschlichen, der alles verriet und
die Verhaftung Reichweins und der
anderen Beteiligten am 4. Juli 1944
bewirkte. Nicht zuletzt diese Verhaf-
tungswelle war flr Stauffenberg
Anlass, kurzentschlossen und persén-
lich das Attentat auf Hitler am 20. Juli
1944 auszufihren. Reichwein wurde
dann 3 1/2 Monate in den Folterkel-
lern der Gestapo festgehalten, dabei
wurde er nicht nur schwer misshan-
delt, sondern nachts sogar mit einer
Kette an Beinen und Armen gefesselt.
Am 20. Oktober 1944 begann der
Prozess gegen ihn und andere Sozi-
aldemokraten vor dem Yolksgerichts-
hofs unter Vorsitz van Freisler. Trotz
aller Misshandlungen und Demiitigun-
gen war er ungebeugt und aufrecht.
Spater sagte ein Mitangeklagter:
“Mich packte eine tiefe Sympathie fir
diesen Mann. So wie er da stand, war
er das Symbol alles Menschlichen,
von dem selbst in diesem Augenblick
alle Qual des Leidens abfiel.” Adolf
Reichwein wurde dann mit weiteren
Sozialdemokraten wegen “Landesver-
rats” zum Tode durch den Strang ver-
urteilt und Stunden spéter im Hinrich-
tungsschuppen des Gefangnisses
Berlin-Plotzensee erhéngt.

Hinrichtungsraum im Hinrichtungsschuppen des Geldngnisses Berlin-Fldtzensee.
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XXVIl. Die Verfolgung der “Sippen-
hiftlinge”

Das Attentat auf Hitler im Fihrer-
hauptquartier in OstpreuBen und die
sich daran anschlieBende Operation
“Walkire” hatte unmittelbare Auswir-
kungen bis hin nach Koblenz und
seine Region. Grund hierfir war die
von den Nazis an Angehérigen von
Widerstandlern des 20. Juli 1944
praktizierte “Sippenhaft”.

Diese traf u.a. Lina Lindemann
und ihre Tochter Marie-Luise.'™ Ver-
heiratet war Frau Lindemann mit dem
Artilleriegeneral Fritz Lindemann. Er
war an der Verschwoérung des 20, Juli
beteiligt. Als die Gestapo dies erfuhr,
fahndete man nach ihm und verhafte-
te ihn nach einer Denunziation am 3.
September 1944, Dabei verletzte man
ihn schwer, so dass er am 22. Sep-
tember 1944 in einem Krankenhaus
starb.

Frau Lindemann befand sich im
Juli 1944 im Schloss Namedy bei
Andernach. Dort fiihrte sie ihrer
Schwester, llse-Margot von Hohenzol-
lern-Sigmaringen, die nach einem
Unfall in der Kiinik lag, den Haushalt.
Am 28. Juli 1944 erschienen in Name-
dy zwei Gestapobeamte und brachten
sie nach Koblenz ins Karmeliterge-
féngnis. Es folgten nicht endenwollen-
de Verhore, die erst nach dem Tod
ihres Mannes, von dem sie allerdings
nichts erfuhr, aufhorten. Bei den
schweren Luftangriffen auf Koblenz
Ende 1944 wurde das Gefangnis
durch Bomben zerstért. Frau Linde-
mann berlebte in einem Bunker
auBerhalb der Haftanstalt. In dem sich
anschlieBenden Chaos héatte sie flie-
hen kénnen, unterlieB es aber aus
Riicksicht auf ihre Tochter und die
Ubrige Familie. Nach kirzeren Aufent-
halten im Gefangnis in Vallendar und
im Ausl&ndergefangnis in Altenkirchen
wurde sie schlief3lich im Januar 1945
in das Frauen-KZ Ravensbriick und
noch im selben Monat in das KZ Stutt-
hof bei Danzig verbracht. In Stutthof
traf sie mit aus anderen Teilen
Deutschlands herangeschafften “Sip-
penhéftlingen” der Familien Stauffen-
berg, Goerdeler und anderer Beteilig-
ter des 20. Juli zusammen. Vor den
anrlickenden russischen Truppen ver-
schleppte man diese “Sippenhéftlin-
ge” dann in mehrere Konzentrations-
lager im Westen und Siden, bis sie
Ende April 1945 im KZ Dachau anka-

men. Von dort transportierte man sie
noch nach Tirol, wo sie Anfang Mai
1945 von den Amerikanern in ihre
Obhut genommen wurden.

Unterdessen war ihre zehnjahrige
Tochter Marie-Luise - wie Frau Linde-
mann erst nach der Rickkehr ins
Nachkriegs-Deutschland  erfuhr -
ebenfalls zum “Sippenhaftiing” der
Nazis geworden. Ein Gestapo-Beam-
ter hatte das Kind am 25, August 1944
aus Namedy abgeholt. Wie andere
Kinder von “Verschwérern des 20.
Juli” auch verschleppte man sie in ein
Kinderheim in Bad Sachsa im Harz.
Als der Plan, die Kinder zur Umerzie-
hung in Nazifamilien zu geben, schei-
terte, entlieB man die Mehrzahl ven
ihnen zu Verwandten, 14 Kinder - da-
runter auch Marie-Luise - blieben aber
dort. Die Kinder, die zunéchst an sich
nicht schlecht behandelt wurden, soll-
ten vor allem ihre Herkunft vergessen.
Uber das Schicksal ihrer Eltern
erzahlte man ihnen nichts, die Fotos
von ihnen nahm man ihnen weg,
trennte die Geschwister und verbot
ihnen, ihre Familiennamen zu gebrau-
chen. SchlieRlich erhielten sie neue
Familiennamen, so sollte aus Marie-
Luise Lindemann ,Krause“ werden.
Auch nach Kriegsende lebten die Kin-
der zunichst im Heim, wurden dann
aber von einer Verwandten Stauffen-
bergs befreit. Erst im Spatsommer
1945 sahen sich Frau Lindemann und
ihre Tochter Marie-Luise in Namedy
wieder,

XXVIll. Die Verfolgung im Rahmen
der “Aktion Gewitter”

Eine weitere, eher mittelbare
Folge des gescheiterten Attentats

vom 20. Juli 1944 war ein Befeh
Himmlers vom 17. August 1944, mi
dem unter dem Decknamen “Aktion
Gewitter” reichsweit eine groBe Ver-
haftungswelle angeordnet wurde. Es
war eine sehr weitreichende “Priven-
tivmaBnahme”, aufgrund der alle
friheren Reichs-, Landtags- unc
Stadtverordnete (die Kreistagsabge-
ordneten wurden hierbei vergessen
von KPD und SPD, “gleichgiiltig ..., ob
diesen im Augenblick etwas nachzu-
weisen ist oder nicht”, festzunehmer
waren. Lediglich liber 70jéhrige, Kran-
ke und solche, die sich mittlerweilz
um das System “verdient” gemach:
hétten, sollten verschont werden. Ar
21. August wurde der Verhaftungsbe- -
fehl auf frihere Abgecrdnete der Zen-
trumspartei ausgedehnt, jedoch zwe
Tage spater teilweise wieder einge-
schrénkt. In welchem Umfang di
Koblenzer Gestapostelle dieses
Himmler-Befehl ausfiihrte, ist nich
bekannt. Wir wissen aber jedenfalis
von einer Koblenzer Abgeordneter
dass sie im Rahmen dieser “Aktior
Gewitter” in Koblenz in Schutzha®
genommen wurde.

Dies war die frihere Zentrumspo
tikerin Helene Rothlander.' Sie wa
bis 1933 flr das Zentrum Mitglied d=
Koblenzer Stadtverordnetenve:
sammlung und Mitglied des Preur:
schen Landtages. Am 23. Augus
1944 wurde sie von zwei Gestapobs
amten in ihrer Wohnung zur Verner
mung mitgenommen. Im Gestapogs
baude ,Im Vogelsang® unterzog mas
sie zahlreichen Verhéren und erbffne
te ihr dabei, dass man sie wegen ihr=
friiheren politischen Aktivitaten fir dz
Zentrum in “Schutzhaft’ nehme. S¢
war dann mehrere Monate im Kobler
zer Karmelitergefangnis inhaftiert. A

Karmeliterkirche und Stadigefdngnis in Koblenz nach der Zerstdrung im Jahr 1944
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politischer Gefangenen drohte ihr die
Deportation ins KZ. Dies blieb ihr aber
wegen des Wohlwollens einer Wacht-
meisterin und des sie untersuchenden
Arztes erspart. Unterdessen nahmen
die Bombenangriffe auf Koblenz im
Oktober/November 1944 immer mehr
zu. Trefter schlugen auch im Karmeli-
tergefangnis ein, so dass die sichere
Verwahrung der Gefangenen nicht
mehr gewdhrleistet war. Daraufhin
lie3 man Helene Rothlander schlief3-
lich frei.

XXIX. Schlusswort

Die hier vorgelegte Skizze von
Verfolgung und Widerstand in
Koblenz 1933 - 1945 kann nur unvoll-
stAndig sein. Vieles ist als Wissen
unwiederbringlich verloren, da die
Zeitzeugen inzwischen verstorben
sind, sich auch friher nicht erinnern
konnten oder wollten, sowie Akten
vernichtet, unbekannt oder unzugéng-
lich sind. Méglich war die Skizze -
zumal in diesem Umfang - Uberhaupt
nur, weil doch manche {auto-}biografi-
schen Aufzeichnungen und Gerichts-
urteile ausfindig gemacht werden
konnten. Dies macht aber auch die
Grenzen unseres Wissens deutlich.
“Qued est in acta, id est in mundo”.
Was sich in Akten befindet, kann mit
etwas Glack und Verstdndnis der
Archive der Offentlichkeit zuganglich
gemacht werden. Was sich nicht in
Akten befindet - ist weg. Alles in allem
war es aber sehr viel mehr, als man
zunachst zu hoffen gewagt hatte.
Moge dieser Aufsatz deshalb ein
AnstoB sein, in Koblenz und auch
anderswo weiter nachzuhaken, aufzu-
klaren und publik zu machen, und das
Ziel des Koblenzer Fdrdervereins, in
Mahnmal fir Opfer des Nationalsozia-
lismus in Koblenz zu errichten, ver-
wirklichen helfen.
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Justiz im Dritten Reich. NS-
Sondergerichisverfahren in
Rheinland-Pfalz. Eine Dokumentati-
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Gedenkstatten in Hessen
schlieBen sich zusammen

von Prof. Dr. Dietfrid Krause-Vilmar und PD Dr. Georg Lilienthal

In Marburg wurde im September
eine  ,Interessenvertretung  der
Gedenkstatten und Erinnerungsinitia-
tiven zur NS-Zeit in Hessen" gegrin-
det. Ihr gehdren zwdlf Gedenkstatten
und Erinnerungsinitiativen im Bundes-
land Hessen an. Lokale Erinnerungsi-
nitiativen, die sich beharrlich seit Jah-
ren um den Erhalt einer in der Nazi-
zeit zweckentfremdeten Dorfsynago-
ge und um deren Wiederherstellung
bemihen wie z.B. der Arbeitskreis
Landsynagoge Roth bei Marburg oder
der Forderverein Jiidische Geschich-
te und Kultur im Kreis Grof3-Gera zu
gehdren ebenso dazu wie die vom
Land Hessen institutionell geférderte
Gedenkstatte Hadamar bei Limburg.
Das Dokumentations- und Informati-
onszentrum in Stadtallendorf erinnert
an das damalige AuBenkommando
des KZ Buchenwald, in dem aus
Ungarn deportierte Frauen Zwangsar-
beit verrichten mussten.

Der Arbeitskreis Spurensuche im
DGB  Schwalmstadt geht der
Geschichte des groBen Kriegsgefan-
genenlagers XA, aus dem der heuti-
ge Ort Trutzhain entstanden ist, nach.
n Laubach hat sich die Baracke eines
nemaligen  Zwangsarbeitslagers
rhalten und in Breitenau bei Kassel

ein Gedenkort eingetrichtet, der an
e gefangenen Menschen im Kon-
entrationslager und Arbeitserzie-
ngslager in der Nazizeit erinnert.

sich in den letzten Jahren neue
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Gedenkstatten und Initiativen in Hes-
sen gebildet haben, erscheint eine
gemeinsame Beratung und Interes-
senvertretung uberfallig. In Baden-
Whirttemberg und in Nordrhein-West-
falen sind die dort arbeitenden Ein-
richtungen langst Zzusammenge-
schlossen; sie bilden nicht zuletzt
auch einen Gesprachspartner fir die

jeweiligen Landesregierungen. Unmit-

telbarer Anlass flr den Zusammen-

schluss war die Absicht der Bundes-

regierung, dem Deutschen Bundestag
ein Konzept zur Férderung der

Gedenkstatten vorzulegen. Und da

erscheint es sinnvoll, die fast zwanzi-

gjadhringen Erfahrungen in Hessen zu
formulieren und auch in Berlin zur

Sprache zu bringen.

Die Interessenvertretung will die
Wirkung der in den hessischen
Gedenkstatten und Erinnerungsinitia-
tiven geleisteten Arbeit bandeln und
dadurch starken. Zu diesem Zweck
soll sie
nach innen
* eginen landesweiten Informations-

austausch untereinander fdrdern

(vielleicht auch durch einen Rund-

brief bzw. durch ein Informations-

heft),

* Kooperationen bei Veranstaltungen
{Ausstellungen, Gedenktagen und
Projekien) erleichtern,

= Rat und Unterstitzung bei lokalen
Konflikten oder Schwierigkeiten
geben,

» inhaltliche und methodische
Gemeinsamkeiten und Unterschie-
de aufzeigen, um sowohl die
Gemeinsamkeit als auch das
jeweils eigene Profil klarer hervor-
treten zu lassen.

Nach auBen soll sie

» Stellung zu aktuellen, die Gedenk-
stattenarbeit direkt oder auch indi-
rekt berlhrende (z. B. Gewalttaten
von Rechtsextremisten) Fragen
beziehen,

= die Offentlichkeit systematisch Gber
die Arbeit der Gedenkstatten und
Erinnergsinitiativen informieren (u.
a. in einer eigenen Homepage im
Internet),

» Gesprachspartner fur die verant-
wortlichen Politiker in Wiesbaden
oder auch Berlin sein.

Die Grindungsversammiung in
Marburg wéhlte aus ihrer Mitte vier
Sprecher: Pfarrer Walter Ullrich (For-
derverein Jidische Geschichte und
Kultur im Kreis GroB-Gerau), Doro-
thee Lottmann-Kaeseler (Forderkreis
Aktives Museum Deutsch-Jidischer
Geschichte in Wiesbaden), PD Dr.
Georg Lilienthal (Gedenkstétte Hada-
mar) und Prof. Dr. Dietfrid Krause-
Vilmar {Gedenkstatte Breitenau). Wei-
tere Initiativen werden gebeten, sich
mit einem der Sprecher in Verbindung
Zu setzen.



